ACC: 2801976/ DOC: 2627574/

RESUELVE CONTROVERSIA PRESENTADA
POR CIELPANEL SPA EN CONTRA DE
COOPERATIVA ELECTRICA LOS ANGELES
LTDA. EN RELACION CON P§§D LA PERLA.

RESOLUCION EXENTA N°

SANTIAGO,
visTo: 06 ENE 2071

Lo dispuesto en la Ley N°18.410, Orgénica de
esta Superintendencia; en la Ley N°19.880, que establece Bases de los Procedimientos
Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracién del Estado; en el
DFL N°4/20.018, de 2006, del Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruccion, Ley
General de Servicios Eléctricos; en el D.S. N°327, de 1997, del Ministerio de Mineria,
Reglamento de la Ley Eléctrica; en el D.S. N°244, de 2005, del Ministerio de Economia,
Fomento y Reconstruccion, modificado mediante D.S. N°101, de 2014, del Ministerio de
Energia, Reglamento para Medios de Generacién No Convencionales y Pequeiios Medios
de Generacion establecidos en la Ley General de Servicios Eléctricos, en la Resolucion
Exenta N°501, de 2015, de la Comision Nacional de Energia, que dicta Norma Técnica de
Conexién y Operacion de Pequefios Medios de Generacién Distribuidos en instalaciones
de media tension; en las Resoluciones N° 6, 7 y 8, de 2019, de ia Contraloria General de
la Republica, sobre exencion del tramite de toma de razén; y

CONSIDERANDO:

1° Que, mediante carta ingresada a esta
Superintendencia de Electricidad y Combustibles, con N°16941, de fecha 25 de agosto de
2020, complementada con presentacién de ingreso N°17077, de fecha 28 de agosto de
2020, la empresa Cielpanel SpA presentd un reclamo en contra de la empresa
distribuidora Cooperativa Eléctrica Los Angeles Ltda., en adelante “Coopelan Ltda.” o
“Concesionaria” en relacion con una controversia surgida con ésta por la aplicacion del
D.S. N°244, de 2005, del Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruccion, modificado
mediante D.S. N°101, de 2014, del Ministerio de Energia, “Reglamento para Medios de
Generacion No Convencionales y Pequefios Medios de Generacion establecidos en la
Ley General de Servicios Eléctricos”, en adelante D.S. N°244. En el referido reclamo
sefala lo siguiente:

1. Situacion original

1. Con fecha 22 de abril de 2020, la Superintendencia que usted dirige resolvio
controversia iniciada por la empresa MVC Solar 38 SpA en contra de Cooperativa
Eléctrica Los Angeles Ltda. respecto del proceso de conexién del PMGD La Perla,
en cuya parte resolutiva se puede leer:

“1° Que ha lugar al reclamo presentado por la empresa MVC Solar 38 SpA.,
representada por el Sr. David Sanmartin Catalan, para estos efectos ambos con
domicilio en Av. El Golf, oficina N°502, comuna de Las Condes, en contra de
Cooperativa Eléctrica Los Angeles Lida., conforme lo indicado en los
Considerandos 7° y 8° de la presente resolucion.

2° Que la empresa Coopelan debera tomar todas las medidas necesarias para dar
cumplimiento a lo resuelto por esta Superintenidencia en relacion al proceso de
conexion del PMGD La Perla, debiendo informar de ello a todos los interesados
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que hayan comunicado su intencion de conexiéon y de modificacion de las
condiciones previamente establecidas de conexion y/u operacién de un PMGD,
ubicados en la zona adyacente al punto de conexion del PMGD La Perla, durante
ios ultimos doce meses, como también a todos aquellos proyectos que tengan ICC
vigente en el alimentador Canteras. Lo anterior deberéa realizarse dentro de los
diez dias siguientes a la notificacién de la presente resolucién’. (El destacado
es nuestro).

2. A pesar de lo claro que resulta el dltimo texto destacado de la resolucion
previamente transcrita, la empresa a la que represento no tomo conocimiento de la
coniroversia planteada por MVC sino hasta que, y debido en gran parte a la
demora generada con el permiso que debia darse respecto a nuestro propio
PMGD, de modo verbal se indicé que se habia repuesto el orden de conexion al
Alimentador Canteras, de modo que nuestro numero en el orden de conexion, que
en enero de 2020 eran los 1 y 2 de dicho orden, volvian a ser los 3 y 4, de
aquellos que debia informar la Distribuidora Coopelan.

3. En efecto: en el mes de enero de 2020, Cooperativa Eléctrica Los Angeles Ltda.
informé mediante correo electrénico de la nueva lista de posiciones de SCR
Alimentador Canteras, en la que los 2 proyectos de nuestra empresa figuraban en
primer y segundo lugar de dicha lista de posiciones. Esto implicé la realizacion de
una serie de inversiones que tenian por finalidad obtener de la Distribuidora el
permiso necesario para el proceso de conexion, por lo que, y tras no recibir dicho
permiso, fue que se nos indicoé en el mes de junio pasado que la lista de
posiciones habia sido reintegrada con los 2 proyectos que se llevaban a efecto por
parte de la misma consultora, uno de los cuales es el PMGD La Perla.

4. Dado que la informacién entregada por Coopelan fue de tipa verbal, nos
encontramos en ese momento con una total ignorancia respecto al molivo,
contenido y circunstancias de la controversia respectiva. De este modo iniciamos
un proceso de solicitud de informacién, consistente de modo concreto en que
fuésemos, tal y como lo habia indicado la SEC, notificados del restablecimiento de
Ia lista de posiciones de SCR del Alimentador Canteras, sin que hasta el dia de
hoy Coopelan haya dado fiel cumplimiento a lo ordenado por la Superintendencia
de Electricidad y Combustibles en la resolucion N° 32438 de 22 de abril del
presernte.

5. Se envio carta al Gerente General de Cooperativa Eléctrica Los Angeles Ltda.
Correo electrénico formal en que solicitamos ser notificados (segun lo ordenado
por la SEC en la resolucion antes aludida), recibiendo una respuesta que en nada
se referia a notificar de forma vaélida lo resuelto por la Superintendencia. Fue asi
que Cielpanel SpA debi6 solicitar, mediante “Ley de Transparencia” copia de dicha
resolucion, por medio de solicitud N° AU004T0019373, recibiendo respuesta de
aquella con fecha 12 de agosto de 2020, tomando en ese momento conocimiento
de la controversia planteada y el resultado de la misma, con el fallo plasmado en la
resolucion cuya parte resolutiva se ha transcrito previamente.

6. Se lrata pues de un incumplimiento por parte de Cooperativa Eléctrica Los Angeles
Limitada de una orden dada por el organismo encargado de la legalidad de los
actos y gestiones en materia eléctrica, es decir la propia SEC. Este incumplimiento
en notificar 1a resolucion N° 32438, de 22 de abril de 2020 ha traido perjuicios a
nuestra empresa, pues la situacién del cambio en la lista de posiciones SCR del
Alimentador Canteras implica que lo obrado hasta este momento para conseguir
los permisos de conexion no tiene efecto, dado que la lista original comunicada el
06 de enero de 2020, oportunidad en que los 2 proyectos presentados por nuestra
empresa se encontraban en los puestos 1y 2 de dicha lista, ya no es tal. Esto,
porque pasaron a ocupar las posiciones 3 y 4, con lo que los permisos no pueden
ser otorgados, a pesar de las inversiones realizadas. Y lales inversiones no
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habrian sido necesarias o por lo menos habrian podido evitarse si se hubiese
cumplido por parte de Coopelan con lo que la Superintendencia ordend en la
resolucion antes indicada, es decir notificar a los interesados del nuevo orden de la
lista de posiciones.

i  Situacién actual

1. No obstante lo anterior, el incumplimiento por parte de Coopelan en cumplir con lo
ordenado por la SEC en resolucion N° 32.438 de 22 de abril de 2020, en orden a
notificar a todos los interesados de la nueva lista de posiciones SCR del
Alimentador Canteras, no es lo mas importante. Desde luego sin tener actual
conocimiento de en qué situacion se encuentra la controversia, ni saber si existen
recursos presentados en contra de dicha resolucién.

2. En efecto: de suma importancia para la salvaguarda de los derechos de la
empresa a la que represento es el hecho de que MVC Solar 34 SpA, no cuenta en
la actualidad con el terreno necesario para fa construccion y conexion del PMGD
La Perla, dado que existe un contrato de arrendamiento, sobre el supuesto
terreno, que se encuenitra caduco.

3. Se adjunta a la presente copia con firma electronica avanzada del contrato de
arrendamiento celebrado con fecha 14 de noviembre de 2018, ante el Notario
Publico titular de fa segunda Notaria de la ciudad de Los Angeles, don Sergio
Adolfo Hernandez Reeve, en el que, en su clausula QUINTA, se puede leer que el
plazo inicial del contrato de arrendarniento contendra un primer periodo o etapa de
medicion del proyecto de 12 meses que podra ser prorrogado por otros 6 meses
de modo unilateral por parte del Arrendatario, es decir MVC Solar 38 SpA. En este
caso, y tomando en consideracion que el contrato es de fecha 14 de noviembre de
2018, el plazo total de 18 meses para la vigencia del confrato se encuentra
expirado o extinguido, lo que ocurrié con fecha 14 de mayo del presente afio. Es
dable en todo caso mencionar que el indicado contrato de arrendamiento contiene
un elemento en el numero 2 de la senalada clausula QUINTA que permite una
ampliacion que puede generarse sélo dentro de los 90 dias siguientes al fin de los
mencionados 18 meses, los que de todos modos han de entenderse cumplidos el
14 de agosto de 2020.

4. Estamos en condiciones de sefialar que no ha existido una prérroga de los
originales 12 meses contenidos en el contrato, y desde luego no ha existido una
uitima prorroga que aumenta el arrendamiento por parte de MVC Solar 38 SpA, En
consecuencia, el contrato de arrendamiento de fecha 14 de noviembre de 2018
esta en el hecho caducado.

5. De este modo esta claro que la empresa MVC Solar 38 SpA no contaria con un
terreno o bien raiz en el que construir o desarrolfar el PMGD La Perla, situacion
que Cooperativa Eléctrica Los Angeles Lida. ha dejado pasar sin cumplir con la
obligacién contenida en la NTCO articulo 2.1, ya que no hay anlecedentes
aportados por la empresa interesada para acreditar que ha dado cumplirniento con
los requisitos que dicha norma establece.

6. Cielpanel SpA ha informado de esto a Coopelan, sin que a la fecha la Distribuidora
haya emitido pronunciamiento alguno o siquiera requerido a MVC Solar 38 SpA la
informacién o documentacion relativa a determinar la vigencia del contrato que la
habilitaria para continuar con el ICC con que cuenta en la actualidad. Es obligacion
de la Distribuidora Coopelan garantizar que las normas y requisitos de la NTCO se
cumplan por los interesados en la conexién de un PMGD, lo que no se ha dado.
Debe en este punto hacerse presente que lodo lo anterior fue informado en su
oportunidad a Coopelan.
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7. Las respuestas remitidas por Coopelan a nuestra empresa se han limitado a
sefialar que elfos ya solicitaron y recibieron la documentaciéon necesaria para el
ingreso del Proyecto, pero no les estaria permitido solicitar mas antecedentes que
fos entregados. En este orden de cosas, y declarando de forma expresa que
entendemos que corresponde a la Distribuidora de forma concreta velar por que la
normativa vigente (en particular la NTCO actual) se cumpla por quienes realizamos
los PMGD que se presentan para conexion, solicitamos a la Superintendencia de
Electricidad y Combustibles ejercer la facultad fiscalizadora que le corresponde
respecto del PMGD La Peria y si cuenta, segun la normativa aplicable a la materia,
con la documentacion legal necesaria para que continide en la lista de posiciones
SCR del Alimentador Canteras.

fll.  Solicitudes.

1. Que en virtud del proceso actual de conexiones al Alimentador Canteras y su lista
de posiciones, la Superintendencia de Electricidad y Combustibles requiera a
Cooperativa Eléctrica Los Angeles Limitada y a MVC Solar 38 SpA, toda la
documentacion necesaria y existente en la actualidad para validar, confirmar y
cotejar que se cumplen con los requisitos establecidos por la NTCO vigente para
conectar a dicho alimentador el PMGD La Perla.

2. Que revisados los antecedentes, y en el evento que éstos no sean suficientes para
acreditar que dicho PMGD puede continuar con el proceso de conexion, se le
ordene a Cooperativa Eléctrica Los Angeles Limitada declarar extinguido el
derecho del PMGD La Perla, actualizando en consecuencia la lista de posiciones
de SCR del Alimentador Canteras.

3. Que segtn todo lo anterior, Cooperativa Eléctrica Los Angeles Limitada envie a
todos los interesados y actualmente con procesos en la lista de conexion antes
indicada la notificacion del cambio en las posiciones de SCR del Alimentador
Canteras.”

“Se adjuntan a la presente:

1. Contrato de arrendamiento de fecha 14 de noviembre de 2018, La Perla.
2. Carta de fecha 28 de julio de 2020, dirigida a Gte. Gral. Coopelan

3. Carta respuesta Coopelan de fecha 07 de agosto de 2020.

4. Personeria que consta en escritura publica (...)"

2° Que mediante Oficio Ordinario N°6029, de
fecha 16 de octubre de 2020, esta Superintendencia declaré admisible la controversia
presentada por la empresa Cielpanel SpA, dio traslado de esta a Coopelan Ltda.
Adicionalmente y de acuerdo con la materia en discrepancia, se solicitd a la empresa
MCV Solar 38 SpA, presentar todos los antecedentes que estime pertinentes referente a
la controversia presentada por Cielpanel SpA.

3° Que mediante carta ingresada a esta
Superintendencia de Electricidad y Combustibles, con N°22266, de fecha 30 de octubre
de 2020, la empresa MVC Solar 38 SpA presentd antecedentes, sefialando lo siguiente:

“(...) En virtud del requerimiento de antecedentes realizado por la Superintendencia de
Electricidad y Combustibles (en adelante, “SEC” ¢ la “Superintendencia”) por medio de su
Ord. N°6029 de fecha 16 de octubre de 2020, nolificada a esta parte mediante correo
electrénico de 19 de octubre de 2020, con respecto a la controversia presentada por la
empresa generadora Cielpanel SpA (en adelante, “Cielpanel” o la “Discrepante”)
identificada con el numero de Caso Times 10525098, es que vengo en presentar dentro
del plazo legal los antecedentes conforme a lo solicitado:
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. LA CONTROVERSIA PRESENTADA POR CIELPANEL

El 25 de agosto del presente ario Cielpanel presenté ante esta Superintendencia un
escrito de controversia por medio del cual intenta artificiosamente descartar el proyecto
PMGD La Perla, con el claro fin de mejorar su propia posicién en la lista de conexion del
Alimentador Canteras. Para ello aduce “una serie de incumplimientos™ por parte de
MVC38 los cuales describe precariamente, incurriendo en un conjunto de errores e
imprecisiones que revelan la improcedencia de sus pretensiones.

Del contenido de la controversia presentada por Cielpanel se puede distinguir que se
presenta la denuncia de dos supuestos incumplimientos normativos desarrolfados en los
capitulos I (Situacion Original) y Il (Situacion Actual) del escrito. En el primer capitulo, Ia
Discrepante centra sus argumentos en la denuncia del supuesto incumplimiento normativo
en el cual habria incurrido la empresa distribuidora Cooperativa Eléctrica Los Angeles
Ltda (en adelante, “Coopelan”, “Empresa Distribuidora” o “Distribuidora”). Con respecto al
mérito de dicha supuesta infraccion no nos corresponde hacernos cargo, y en el caso de
configurarse tal incumplimiento, la sancion que se le imponga a la Empresa Distribuidora
en nada debe afeciar al proceso de conexion del PMGD La Perla y los derechos de
MVC38.

Por ofra parte, en el segundo capitulo de la controversia, Cielpanel se centra en intentar
demostrar la configuracion de una segunda infraccion normativa, la cual habria sido
cometida por MVC38, debido al hecho que el PMGD La Perla no cuenta —supuestamente-
con el terreno para su construccion y conexion, y ello implicaria, bajo el criterio de la
Discrepante, que MVC38 no habria dado cumplimiento a los requisitos que la norma
aplicable establece.

Sobre esta ultima supuesta infraccion normativa cabe senalar que Cielpanel hace una
argurnentacion vaga e imprecisa que revela la escasa argumentacion técnica-juridica de
su pretension, de forma tal, que la unica referencia normativa de su presentacion es al
articulo 2-1 de la NTCO, normativa de un claro caracter general y que poco nos dice sobre
cémo se configuraria el supuesto incumplimiento que se imputa tan categoricamente a
MVC38.

A mayor abundamiento, Cielpanel sostiene, como parte de los argumentos indicados en
su controversia, que MVC38 contaria actualmente con un ICC, lo cual es un grave error
respecto al real estado de tramitacién del proceso de conexion del proyecto PMGD La
Perla, y nos da cuenta de la imprecisién en la que Cielpanel realiza sus graves
acusaciones.

En este sentido, es conveniente recordar que conforme a lo dispuesto por esta
Superintendencia en la Resolucién Exenta N°32438 de fecha 22 de abril de 2020 {en
adelante, la “Rs. Ex. N°32.438"), el proceso de conexion del PMGD La Perla se encuentra
a la espera de que Coopelan presente los estudios técnicos correspondientes mediante
un nuevo Formulario 6B, lo cual, conforme a lo instruido por la autoridad eléctrica, solo
ocurrira una vez resuelto el proceso de conexion precedente (es decir, el que corresponde
al PMGD El Alamo).

De esta forma, fa Superintendencia suspendio la revision de la SCR y los plazos
asociados al proceso de conexién 16/2018, aplicando fo dispuesto en el inciso final del
articulo 2-7 de la NTCO que establece precisamente que “la revisién de la SCR aceptada
por la Empresa Distribuidora y los plazos para la emision del ICC comenzaran a regir
desde que se haya resuelto la SCR precedente, /o que correspondera a la fecha de
manifestacion de conformidad del ICC por parte del Interesado del proceso precedente,
de acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 2-13” (lo destacado es nuestro).

! Cielpanel, Controversia, 25 de agosto de 2020.
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Por tanto, el proceso de conexion N°16/2018 referente al proyecto PMGD La Perla,
actualmente no cuenta con un ICC vigente, como erradamente sostiene la Discrepante, y
es mas, todo proceso de revision y plazos asociados a dicho proceso de conexién se
encuentran suspendidos segun lo ordenado por esta Superintendencia y en conformidad
a lo dispuesto en el citado inciso final del articulo 2-7.

Sin perjuicio de los argumentos que se desarrollaran a continuacion en nuestro informe,
es importante advertir la falta de seriedad y rigurosidad con la que Cielpanel presenta sus
graves acusaciones en contra del resto de los desarrolladores de PMGD, acusaciones
que carecen de sustento, y dan cuenta de la manifiesta improcedencia de las solicitudes
de la Discrepante.

il. DE LOS CUMPLIMIENTOS NORMATIVOS DE MVC38

La presentacion realizada por Cielpanel ante esta Superintendencia es sumamente
precaria porque, ademas de ser genérica, no sefiala qué normas habrian sido
supuestamente incumplidas por MVC38. La falta de argumentos técnicos o juridicos para
fundar su reclamacion da cuenta del afan artificioso de la Discrepante para mejorar su
posicion en el orden de conexion en el Alimentador Canteras.

El supuesto incumplimiento alegado por Cielpanel estaria dado por el hecho que el
Contrato de Arrendamiento suscrito entre Patricia Viviana Vila Mufioz y MVC38 de fecha
14 de noviembre de 2018 (en adelante, “Conirato de Arrendamiento”) se enconiraria
caduco. Segun la Discrepante, este sblo hecho implicaria un incumplimiento normativo y,
ademas, que MVC38 no contaria con un terreno para construir su planta. Si bien la
Discrepante indica que se habria infringido el articulo 2-1 de la NTCO, no dice cémo o en
que forma se habria quebrantado esta norma. A continuacion, daremos cuenta del estricto
cumplimiento por parte de MVC38 de las normas referidas a la acreditacion de un titulo
para ocupar un predio determinado para la construccion del Proyecto.

1. Cumplimiento de la normativa referida a la entrega de antecedentes sobre el
predio

La realidad es que MVC38 no ha caido en ningin incumplimiento normativo en lo que
respecta al terreno en el cual se emplazara su planta de generacion o a la informacion
que deba entregarse en este respecto. Al contrario, ha dado cumplimiento a cada uno de
los requerimientos existentes en la normativa vigente referida a la informacion del predio
en que se emplazara el Proyecto. En particular, los antecedentes relacionados al predio
donde se ubicara la planta se requieren tGnicamente para la solicitud de conexion a la red
y para la declaracién en construccion (no nos referiremos respecto a esta ulfima, dado
qgue el Proyecto no se encuentra aun en dicha etapa).

Al efecto, el articulo 2-6 de la Norma Técnica de Conexién y Operacion de PMGD en
instalaciones de media tensioén establece que:

Direccidn: Av. Libertador Bemardo Q'Higging N° 1465, torre 3, local 10, Santiago, Chile.
Atencién Ciudadana: 6006000732 - Desde Celulares: 2 2712 7000 - www.sec.cl




AN NS
—
]
SUPERINTENDENCIA DE ELECTRICIDAD
¥ COMBUSTIBLES

Gobierno de Chile

cHo ¢l "formutario de presentacidn de SCR® gue b Supenntendencia destine of cletto, el cue

deberd contenes al menos lo siguiente:

d dhoge de datos del PMGU,
] Fropietario a representante lezal del PIAGD
. Irdormacisnlegal de Ja empresa propictaria
11 Puntu de Coneadn, ubicacidn de lu Unidad Generedora, plano de situacadn [cor
coordenadas geograticas del Poligeno de localizacion) y emplazamiento segun e
rab Esto ultimo en concordan<ia con el Titulo Habilitante del numeral & 1o bl
seqin corrasponda, que se sefialan a continsacien,
ko Tocumensanion para iniciar revisicn de SCR,

L Faraterreno: de propisdad privada: Titulo de dominicvigenta del propistano el
inmueble dande 2l proyacto astard emplarado, junto a copa d= la csdula de
dentidad del propletario o A=l rerpective rapresz-tarte, acompafando Iz
persanana oo la taninrad de disponer Jel inmsble 2n aso de ier
o espandiznt= Ademas, debe adjuniar declaracion jurada del propietario d=f
inmueble en donde el proyecto astard enrplazado que indicue que brinds o
witarizacion para el emplazamienio del PMGD en el inmueble de su propiedad,
0 hien, declaracon jurada de la persona gue, en su calidad de irufructuatio,
artendatario, concesionarn o titubar de servidumtses, 0 en s delecto, en virtud

de un cemtrate de pramesa relativeo a fa tenenda, vuo, gote o disponcdn dol

terens, indiqus que se apcyentra habilitads para disponer del inmushle ron el
fin de que ¢n éi s desarrolle &f proyecto.
(.0
1 Declaracion jurada dal titubar del proyecto, indicando que el terreno acraditado
enloall, wepin cortusponda, posee fas caracteristicas necesarias del PIGD que
o desen ronstious

Por ofro lado, el articulo 7-6 de la NTCO establece que los interesados que hubieran
presentado su SCR con anterioridad a la entrada en vigencia de esta norma técnica
deberian acompanar los antecedentes indicados en la letra b. del articulo 2-6 dentro de un
cierto plazo, dando incluso un plazo para subsanar eventuales errores en el envio de los
documenlos requeridos:

Articulo 7-6 Exigenciaz para PMGD 2n proceze de conexion

Los Interesados cue hayan presentace su SCR con antericridas 3 1z publlcacidr de |3 presente
NT v gqua adn no bayan obtenido s 1€C, deberdn enun plazo no mayor 2 60 dias corridos desde
la publicacion de la presante NT, pressrtar la documentacidn indicada er literal b) de fas
eyigencias minimas del “formulario de preseetaclén de SCR” definida en Aritulo 2-6. En un
plaze maximo ¢ 10 dias corrides, Ju Smpresa Distribuidora daterd nolificar 3l Intesesado s
cumpls o no con la infarmacion dzserita aateriormente, Ea casc de no tumplir conlos requisitas,
2l Interesadso tendra un plaze maximo de 10 dias corridos desde [a notificacion para subsanar [a
vucunentac’dn omitids o incormpleta, debiendo on tal caso s Empresa Ditibuidora 1espondes
y rmariiestar su confenmivad respecte 3 fa nueva prasentacisn dentio de =i plazo ne inayer 2
10 dias carridos Er caso gue =1 interes2co no subtans |2 presentacidn ¢ la documentacicon
emitida, o o realive fuerade lo: plaros establecidas, Gaherd ingresar una nueva SCR.

De tal modo, dado que la NTCO fue publicada el dia 30 de julio de 2019, los interesados
tenian plazo hasta el dia 28 de septiembre de 2019 para acompanfar los antecedentes
referidos al predio donde se ubicaria su proyecto. Debe decirse que MVC38 cumplié con
este requerimiento el dia 27 de septiembre de 2019, fecha en que se remitieron a la
Distribuidora el titulo de dominio vigente del propietario del inmueble, la cédula de
identidad del propietario del terreno, la declaracion jurada del arrendatario del predio
autorizando el uso para la instalacién del Proyecto y la declaracién jurada del titular del
Proyecto indicando que el terreno posee las caracteristicas necesarias.
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Una vez que Coopelan recibid los antecedentes requeridos por la NTCO que MVC38
envio dentro de plazo, la Distribuidora acusé recibo de esto y sefiald que la presentacion
se encontraba conforme con la normativa vigente:

HEF: RESPUESTA CARTA PROYECTO LA PERLA

Lstimado Seror

En respuesta a su carta del 27 de Septiembre 2019 v 2 lo sefialado en la NTCO PMGD,
especificamente en el art 2-6 Presentacion de Sohcitud de Con=xidn 3 1a Red y el Art. /-6
Exigencias para PMLD en Procesn de Conexion, ratificamos que la documentacion legal del
proceso de conecidn N*16/1018 asociado 3 su proyecto PMGD ta Peria, cumple con la narmativa
técnica vigente.

Satudan atertamentc a usted,

COOPERATIVA ELLCTRICA LOS ANGELES LTDA

JOSE LUYS NEIRA VELOSO
GERENTE GENCRAL

3

Dado que el titulo habilitante requerido por la NTCO para usar un predio para la
instalacién de un PMGD es la autorizacién mediante declaracion jurada del propietario o
de quien se encuentre habilitado para disponer del terreno, y que MVC38 se encontraba
habilitado para disponer del predio en su calidad de arrendatario, cumplié cabalmente con
la exigencia normativa de contar con la autorizacion para el emplazamiento de un PMGD.

Por lo tanto, puede verse que MVC38 cumplié cabaimente con lo requerido por la NTCO,
en atencién a lo cual la Distribuidora no formulé observaciones y ratificé que la
presentacion era conforme a las exigencias normalivas. Por lo tanto, queda claro que para

2 Carta conductora de antecedentes requeridos por la NTCO enviada por MVC 38 y comprobante de envio a
Coopelan, 27.09.2019
3 Carta de respuesta enviada por Coopelan, 02.10.2019
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aquella fecha MVC38 cumplié con las exigencias regulatorias que la norma impone para
esa efapa del proceso de conexion,

Asi las cosas, no puede atribuirse ningtn incumplimiento normativo a MVC38, quien ha
dado estricto cumplimiento a la normativa vigente en esta materia. De tal modo, Ia
acusacion de Cielpanel es fotalmente falsa en cuanto a que MVC38 no contaria con los
requisitos normativos para contar con un terreno en el cual construir su Proyecto.

A mayor abundamiento, es necesario hacer presente a la autoridad que ni el 2-6 ni el 7-6
de la NTCO exigen, en ningtin momento, que se acomparie el contrato o titulo en virtud
del cual el arrendatario realiza su declaracion jurada. Bastando para cumplir con la norma
el acompariar la declaracion jurada de quien este habilitado para disponer el inmueble con
el fin de que en él se desarrolle el proyecto.

2. El Contrato de Arrendamiento no ha caducado

El argumento de Cielpanel para alegar el supuesto incumplimiento del articulo 2-1 de Ia
NTCO por parte de MVC 38 se reduce a sefialar que ef Contrato de Arrendamiento estaria
caduco y que, por lo fanto, no contaria con un predio donde emplazar su planta. Mas alla
de que esta acusacion es muy genérica y no indica cémo se estaria vulnerado el
mencionado articulo 2-1 de la NTCO, lo cierto es que el Contrato de Arrendamiento nunca
caduco.

Ya se sefialo que MVC38 habia acreditado el predio donde se ubicaria el Proyecto, pero
la Reclamante inventa un argumento basado en un requisito no contenido en la normativa
para intentar que el proyecto La Perla sea descartado. Ahora nos haremos cargo de este
punto.

Pese a las alegaciones de la Reclamante, el Contrato de Arrendamiento ha mantenido su
vigencia. Con fecha 28 de octubre de 2020, la propietaria del inmueble y MVC38 han
firmado una modificacion y complementacién de dicho contrato (en adelante,
“Modificacion y Complementacién”) en virtud se ratifica la vigencia del Contrato de
Arrendamiento y se extiende el plazo inicial del arrendamiento a 30 meses, extensibles a
su vez por 6 meses adicionales. En virtud de esta Modificacion y Complementacion
consta que el propietario nunca quité su beneplacito para que MVC38 siguiera arrendando
el predio y que, por lo tanto, gracias a la voluntad de las partes, esta tltima nunca dejo de
tener la calidad de arrendataria, por lo que siguié pudiendo -y seguiré pudiendo- disponer
del predio.

MODIFICACION ¥ COMPLEMENTACION CONTRATO DE ARRENDAMIENTO

ENTRE

VILA MUNOZ, PATRICIA VIVIANA
b ¢

MVC SOLAR 38 Spa

F =

AN
Aol
=N
Sy
N, (SANTIAGO DE CHILE, no  diax del mes
rJ
i
ree . IVAN TORREALBA

ACEVEDO,

4 Modificacion y Complementacion del Contrato de Arrendamiento firmado entre Patricia Vila Mufioz y MVC
38, firmada el 28 de octubre de 2020.
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De esta manera, MVC38 nunca ha dejado de tener un terreno en el cual construir su
planta de generacién, contrario a lo que plantea Cielpanel.

Aun en el caso de que la Discrepante dijera que la voluntad de las partes y la Modificacion
y Complementacién no fueran suficientes, e insistiera en que el Conlrato de
Arrendamiento si habria caducado y que MVC38 habria perdido el terreno, debe
sefialarse que la legislacion respalda la posicion de MVC38. Lo que Cielpanel parece
ignorar es que, en virtud del articulo 1956 del Codigo Civil, un contrato de arrendamiento
se entiende prorrogado, aun sin intervencion de las partes si es que ellas no le ponen
téermino. Esto es lo que se conoce como Reconduccion Tacita del contrato de
arrendamiento:

“Articulo 1956. (...) Con todo, si la cosa fuere raiz y el arrendatario con el
beneplacito del arrendador hubiere pagado la renta de cualquier espacio de tiempo
subsiguiente a la terminacién, o si ambas partes hubieren manifestado por
cualquier otro hecho igualmente inequivoco su intencion de perseverar en el
arriendo, se entendera renovado el contrato bajo las mismas condiciones que
antes..."”

Ya se dijo que MVC38 contaba con la aprobacion del propietario para seguir arrendando
el predio, lo que se demuestra en que no se le puso término al Contrato de Arrendamiento
ni se requirié la devolucién del terreno, sino que incluso se ratificé su vigencia y se
extendio por un lapso aun mayor, claramente operé la Reconduccién Técita.

Por lo tanto, dado que el Contrato de Arrendamiento se mantuvo vigente por la voluntad
de las partes, quienes ratificaron esta vigencia y la extendieron en el tiempo, y que
ademas MVC38 se encuentra amparada por el articulo 1956 del Cddigo Civil, es evidente
que el Contrato de Arrendamiento nunca caducé y, por lo tanto, MVC38 siempre ha
contado con un predio donde emplazar su planta de generacion.

En atencion a lo anterior, puede verse que la acusacion y el supuesto incumplimiento que
busca configurar de Cielpanel para beneficiar de forma subterfugia su posicién, en contra
de MVC 38, carece de todo fundamento y debe ser rechazada sin mas.

. DE LOS SUPUESTOS INCUMPLIMIENTOS NORMATIVOS QUE SE LE
IMPUTAN A MVC38

De la precaria presentacion realizada por Cielpanel ante esta Superintendencia, en este
capitulo nos haremos cargo de la artificiosa infraccion aludida por la Discrepante para
mejorar su posicion en el orden de conexion en el Alimentador Canteras.

El supuesto incumplimiento alegado por Cielpanel estaria dado por el hecho que el
Contrato de Arrendamiento se encontraria caduco -suposicion completamente errada en
la que incurre la Discrepante-, este sblo hecho implicaria, en la logica de Cielpanel, una
infraccion normativa que, por supuesto, la Discrepante no vio necesario desarrolfar
mayormente.,

De esta forma, es que la controversia presenta una serie de presupuestos errados que,
como no podria ser de otra forma, llegan a una errada conclusion. Errores y suposiciones
incorrectas que se resumen en lo expuesto por la propia Discrepante en el numeral 5 de
su presentacion”:

5 Cielpanel SpA, Controversia, 25 de agosto de 2020.
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5.- De este modo esta claro que la empresa MVC Solar 38 SpA no contaria con
un terrenc ¢ bien raiz en el qué construir ¢ desarroliar & PMGD La Perla,
situacion que Ccoperativa Electrica Los Angeles Lida ha dejado pasar sin
cumpir con ia obligacion contenida en la NTCO articulo 2.1, ya que no hay
antecadentes aporiados por la emprasa interesada para acreditar que ha dado
cumpimiento ¢on |os requisitos gque dicha norma establece.

De esta forma, la Discrepante: (i) supone -erradamente, por cierto- la faita de terreno para
desarrolfar el proyecto PMGD La Perla por la caducidad del Contrato de Arrendamiento;
(i)} lo cual, supone, configuraria un incumplimiento del articulo 2-1 de la NTCO -lo que
también es incorrecto-; y (iij} concluye que MVC38 no habria cumplido con los requisitos
que dicha norma establece -sin indicar nunca cual requisito en especifico es el que habria
supuestamente incumplido MVC38-.

Asi la Discrepante construye artificiosamente, y en base a una serie de supuestos
errados, una infraccién normativa inexistente, solicitando, ademas, que se sancione al
supuesto infractor con el descarte de su proceso de conexion.

En el capitulo anterior hemos explicado contundentemente la actual vigencia del Contrato
de Arrendamiento, y como ello permite constatar que MVC38 actualmente cuenta con el
terreno para construir y desarrollar el proyecto eléctrico en comento, lo que permite
descartar el primer supuesto en el que Cielpanel sustenta toda su acusacion. De igual
forma, en el numeral anterior, se demostro el integro cumplimiento de MVC38 con
respecto a lodos los requisitos y plazos dispuestos por la normativa aplicable con
respecto al proceso de conexién N°16/2018, lo que nos permite descartar toda posible
infraccién al articulo 2-1 de la NTCO.

Con todo lo anterior, malamente podria tomarse en serio la imputacioén realizada por
Cielpanel en este proceso de controversia, sin embargo, cabe profundizar sobre las
falencias y debilidades de los argumentos expuestos por la Discrepante desde un punto
de vista regulatorio.

Cielpanel sostiene que la supuesta caducidad del Contrato de Arrendamiento constituiria
una infraccion al articulo 2-1 de la NTCO, sin dar mayores explicaciones en qué forma
dicho hecho contraviene la norma citada. En su presentacion, sélo agrega que “no hay
antecedentes aportados por la empresa interesada para acreditar que ha dado
cumplimiento con los requisitos que dicha norma establece”.

El citado articulo 2-1, como se ha dicho, es una norma de caracter general, asi se advierte
por el mismo titulo que acompania al articulo: Generalidades. La norma citada no viene a
establecer ofra cosa distinta que la obligacion general de toda empresa distribuidora e
interesado respecto al intercambio de informacion durante el proceso de conexién en
cuanto a ceniirse a 1o expresamente dispuesto en la NTCQO y del Decreto Supremo N°244
(en adelante del “DS N°244” o “Reglamento”).

“2-1 Generalidades

El intercambio de informacion durante el proceso de conexién entre la Empresa
Distribuidora, el Coordinador y el Interesado, debera efectuarse segun las
disposiciones del presente titulo y el Reglamento, debiendo cumplir con los
plazos establecidos, calidad de la informacion y las exigencias minimas
establecidas para evaluar la faclibilidad de su conexién. En caso de que el
Interesado no cumpla con lo anterior, la Empresa Distribuidora debera dar término

M
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al proceso de conexion, para lo cual el Interesado debera iniciar el proceso de
conexion desde lo dispuesto en el Articulo 2-4'°,

Por lo antes razonado, es que se hace imprescindible que para alegar la configuracion de
la infraccion del articulo 2-1 se requiera especificar qué normativa en particular el
interesado no habria cumplido en el caso en concreto. Ya que el tipo infraccional, argilido
por la Discrepante requiere que el infractor haya intercambiado informacion
contraviniendo con una norma expresa de la NTCO o DS N°244, en caso contrario
simplemente es imposible configurar infraccion alguna al citado articulo.

Asimismo, la sancion de “dar término al proceso de conexion” se encuentra reservada
para aquellos casos en que el interesado incumpla una disposicion expresa de la
normativa aplicable respecto al intercambio de informacién en el transcurso del respectivo
proceso de conexion. Sobre este punto es indispensable reiterar lo tantas veces resuelfo
por esta Superintendencia, en cuanto a que “el procedimiento de un PMGD se encuentra
establecido conforme a un procedimiento reglado consagrado en el D.S. N244, el dual
fija derechos y obligaciones tanto para la empresa distribuidora como para el PMGD.
Asimismo, dispone distintas etapas las cuales se encuentran reguladas tanto en los
plazos como en la forma en que deben desarrollarse”.

Al respecto, se hace evidente que la imputacion realizada por Cielpanel en cuanto a una
supuesta infraccion al articulo 2-1 de la NTCO, carece de objeto, al omitir sefalar cudl
seria la supuesta normativa en particular infringida por MVC38 con respecto a la entrega
de informacién brindada a la Distribuidora durante la tramitacion del proceso de conexién
N°16/2018. Es mas, como se expuso en el capitulo anterior, MVC38, cumplié a cabalidad
con los plazos, calidad y las exigencias minimas dispuestas en la norma con respecto a la
informacion entregada, asi lo acredito la misma Empresa Distribuidora.

Cielpanel por su parte, desconociendo, tanto los acuerdos de los privados con respecto al
predio donde se ubicara el proyecto y la normativa aplicable a los contratos de arriendo,
como realizando una interpretaciéon de la normativa eléctrica carente de todo sentido,
intenta tipificar artificiosamente como infraccion legal un hecho no contemplado en la
normativa eléctrica aplicable y de esta forma forzar su alcance para generar un efecto no
previsto por la normativa -el descarte del proceso de conexién del proyecto que le
antecede en el orden de conexién- vulnerando los derechos de MVC38.

IV. IMPROCEDENCIA DEL PETITORIO DE CIELPANEL

Finalmente, cabe hacer presente que el petiforio de la controversia presentada por
Cielpanel es del todo improcedenite por carecer de solicitudes concretas y tener tal nivel
de amplitud en lo que solicita que es contradictorio con la naturaleza propia de una
controversia de este tipo. Al solicitar que se requiera a MVC38 “toda la documentacion
necesaria y existente en la actualidad para validar, confirmar y cotejar que se cumplen
con los requisitos establecidos por la NTCO..." y que ‘“revisados los antecedentes, y en el
evento que éstos no sean suficientes para acreditar que... puede continuar con el
proceso de conexion...” basicamente esta requiriendo un analisis de todos los
antecedentes del proceso de conexién, incluso aquellos que no tienen nada que ver con
los supuestos incumplimientos que alega en su escrito y requiriendo a la SEC que ejerza
un rol que es a toda luces distinto al que corresponde a una autoridad que decide una
conlroversia enire partes.

Cielpanel no sabe qué pedir ni qué incumplimientos imputarle a MVC38, por lo tanto, pide
“toda la informacion necesaria y existente” (lo que sea que eso signifique) para examinar
nuestro proyecto y ver qué puede decir. Es mas, ni siquiera sabe si es que existe algun
incumplimiento, lo que se evidencia al decir que “en el evento” de que los antecedentes

8 NTCO articulo 2-1. Lo destacado es nuestro.
7 SEC, Resolucién Exenta N°25.597, 11 de septiembre de 2018.
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no cumplan este arbitrario e injusto examen, es decir, reconoce que dicho incumplimiento
no es mas que una posibilidad. Por lo tanto, esta Superintendencia no puede dar lugar a
semejante atentado contra el derecho a la defensa y al debido proceso.

Esta solicitud de la Discrepante no es sino una burda forma de buscar posibles errores o
incumplimientos para, en un eventual e hipotético caso, tener algo a lo qué aferrarse en
caso de que su solicitud principal falle. En ofras palabras, con este requerimiento,
Cielpanel esta dando palos de ciego para la posibitidad de atinarle a algo.

Con todo, el intento de Cielpanel no solo es mal intencionado, sino que es derechamente
atentatorio contra el derecho a la defensa que asiste a MVC38. La amplitud de la solicitud
de la Discrepante, junto con su incapacidad de sefialar un incumplimiento o norma en que
se funda, impiden que MVC38 sepa de qué debe defenderse, ya que no sabe qué cargos
se le imputan. Es mas, ante la generalidad de los antecedentes que requiere Cielpanel, ni
siquiera puede saberse a ciencia cierta qué acompariar.

Ante tal afrenta al debido proceso, donde la Discrepante es incapaz de sefdalar un
incumplimiento concreto o solicitar determinados antecedentes para respaldar su
pretension, sino que solicita informacion para ver si es que encuentra algo que acusar,
esta Superintendencia no puedo sino rechazar dicha solicitud. De lo contrario, estaria
dejando a MVC38 en una situacién de indefension, donde no existen cargos que se le
imputen ni nada a lo que pueda enfrentarse para hacer valer su posicion y demostrar su
estricto cumplimiento de la normativa vigente.

V. CONCLUSIONES

En virtud de todo lo expuesto, queda en evidencia la manifiesta improcedencia de las
burdas acusaciones realizadas por Cielpanel, que no tienen otro fin que lograr el descarte
del proyecto que le antecede en el orden de conexion. De esta forma, la controversia en
comento tiene un fin meramente instrumental, que pretende por medio de acusaciones
genericas e infundadas desechar a sus competidores.

Por medio de este informe hemos dado cuenta del cabal cumplimiento de MVC38 a cada
una de las exigencias que fa norma impone a los desarrolladores de PMGD. En este
punto hay que reiterar que el proceso de conexién es un proceso reglado, es decir, tanto
sus requisitos como los plazos que conforman cada una de sus etapas se encuentran
expresamente establecidos en la norma. Este sélo hecho hace imposible que se pretenda
imputar infracciones a los interesados o a las distribuidoras sin que los hechos alegados
encuentren una correlacion directa con la norma o la jurisprudencia de esta
Superintendencia.

Cielpanel por medio de su presentacion, alega de forma imprecisa y genérica infracciones
normativas sustentadas en hechos que no se condicen con la realidad, incurriendo para
ello en una serie de errores normativos y facticos, los cuales nos permiten develar el tnico
interes real de la Discrepante: mejorar su posicion en el orden de conexién.

De esta forma es que Cielpanel, centra toda su argumentacion en el Contrato de
Arrendamiento, que da cuenta de la calidad del arrendador de quien suscribié la
declaracion jurada acompafiada conforme a lo dispuesto en los articulos 7-6 y 2-6 de la
NTCO, documento que no es exigido por la normativa aplicable, y como su aparente
caducidad reciente, debiese provocar el inmediato descarte del proceso de conexion.
Para ello la Discrepante no cita ninguna norma o jurisprudencia que permita entender cual
es su razonamiento, en todo su escrito se limita a citar una unica norma, el articulo 2-1,
norma de caracter general que en si misma no basta para generar infraccion alguna.

De esta forma, MVC38 ha demostrado el integro cumplimiento de la normativa eléctrica
aplicable en cada una de sus etapas, ademds ha explicado de manera contundente la
vigencia civil del Contrato de Arriendo -el cual no es parte de la documentacion exigida
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por la NTCO- y ha develado las profundas falencias e inconsistencias en la discrepancia
presentada por Cielpanel.

Por lo que solicitamos respetuosamente a esta Superintendencia que declare la
improcedencia de las acusaciones imputadas en contra de MVC38.

Para complementar todo lo expuesto en esta presentacién acompaniamos:

1. Copia de escritura publica en que consta la personeria de don David Sanmartin
Catalan para representar a MVC Solar 38 SpA, otorgada ante la 33° Notaria
Pablica de Santiago con fecha 2 de septiembre de 2019 bajo el repertorio
N°15.028-2019.

2. Copia de escritura publica de contrato de arrendamiento celebrado entre dofa
Patricia Viviana Vila Muioz y MVC Solar 38.".

4° Que mediante carta ingresada a esta
Superintendencia de Electricidad y Combustibles, con N°654, de fecha 03 de noviembre
de 2020, Coopelan Ltda. dio respuesta a Oficio Ordinario N°6029, sefialando lo siguiente:

“Por medio de la presente, damos respuesta a Ord. N° 06029 del 16.10.2020, recibido por
email el 19.10.2020, en el cual se declara admisible la controversia presentada por el
interesado Cielpanel SpA por su proyecto PMGD CE Canteras C9. Dando cumplimiento a
lo requerido en su oficio citado, adjuntamos la siguiente informacion solicitada:

s Formularios y cartas conductoras de los procesos de conexién de PMGD's La
Perla y CE Canteras C9.

e Antecedentes remitidos por los interesados por PMGD's La Perla y CE Canteras
C9, para dar cumplimiento al Art. 7-6 de la NTCO.

e Carta G N°535/2020 del 07.08.2020, en respuesta a carta del interesado Cielpanel
SpA de fecha 28.07.2020, donde consulta respecto del proceso de tramitacion de
SCR y entrega de los Informes de Criterios de Conexion de sus PMGD's vigentes.
Esencialmente, se responde que se encuentran suspendidos por SEC, segun
ORD. N°1129 y N°*1128, por controversias en proceso de resolucion.

e Carta G N°591/2020 dirigida al interesado Cielpane! SpA, en respuesta a su carta
del 25.08.2020 que dirigio a SEC, la cual la recibimos en copia, y en donde
hacemos algunas precisiones.

» Para una mejor comprension, se incluye una linea de tiempo, que da cuenta de las
interacciones de nuestra representada con el interesado Cielpanel SpA.”.

5° Que, a partir de los antecedentes remitidos por
las partes, es posible constatar que la presente controversia se refiere al supuesto
incumplimiento por parte de Coopelan Ltda. respecto de la instruccion impartida por esta
Superintendencia en la Resolucidén Exenta N°32.438 de fecha 22 de abril de 2020,
consistente en informar a los interesados sobre el estado de los procesos de conexién
asociados al alimentador Cantera. Asimismo, la Reclamante solicita que esta
Superintendencia recabe la informacién necesaria para validar, confirmar y cotejar que el
PMGD La Perla cumple con los requisitos establecidos en la NTCO vigente para su
conexion, debido, principalmente, al eventual vencimiento del contrato de arrendamiento
del predio en que se ubicaria el proyecto.

Frente a lo anterior, esta Superintendencia debe sefialar, tal como lo ha mencionado
reiteradamente, que el procedimiento de conexién de un PMGD se encuentra establecido
conforme a un procedimiento reglado consagrado en el D.S. N°244, el cual fija derechos
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y obligaciones tanto para la empresa distribuidora como para el PMGD. Asimismo,
dispone de distintas etapas las cuales se encuentran reguladas tanto en los plazos como
en la forma en que deben desarrollarse.

Ahora bien, cabe sefalar que la NTCO de julio de 2019 agregd una serie de requisitos
para la presentacion de las Solicitudes de Conexion a la Red (SCR) por parte de los
interesados en conectar PMGD. En este sentido, la letra a) del articulo 2-6 de la citada
norma sefala que la presentacion de la SCR debera contener, entre otros antecedentes,
un “plano de situacién (con coordenadas geogréficas del Poligono de localizacion) y
emplazamiento segtun el rol. Esto ultimo en concordancia con el Titulo Habilitante
del numeral b.l o bll, segiin corresponda, que se sefialan a continuacién”. (Lo
resaltado es nuestro)

En complemento a esta disposicion, las letras b.l y b.Il del articulo 2-6 sefialan que para
iniciar la revisién de la SCR por parte de la empresa distribuidora, el solicitante debera
presentar lo siguiente:

“b. Documentacion para iniciar revisién de SCR.

i.  Para terrenos de propiedad privada: Titulo de dominio vigente del propietario del
inmueble donde el proyecto estaré emplazado, junto a copia de la cédula de
identidad del propietario o del respectivo representante, acompafiando la
personeria con la facultad de disponer del inmueble en caso de ser
correspondiente. Ademas, debe adjuntar declaracion jurada del propietario del
inmueble en donde el proyecto estara emplazado que indique que brinda su
autorizacion para el emplazamiento del PMGD en el inmueble de su propiedad, o
bien, declaracion jurada de la persona que, en su calidad de usufructuario,
arrendatario, concesionario o titular de servidumbres, o en su defecto, en virtud de
un contrato de promesa relativo a la tenencia, uso, goce 0 disposicion del terreno,
indique que se encuentra habilitado para disponer del inmueble con el fin de que
en él se desarrolle el proyecto.

ii.  Para terrenos fiscales: Se debe acreditar el cumplimiento copulativo de los
siguientes requisitos: a. Ingreso solicitud de Concesion de Uso Oneroso u ofro
titulo de similar naturaleza que permita la utilizacién de los terrenos fiscales para el
emplazamiento de los PMGD, de acuerdo a la normativa sectorial vigente. b.
Validacion Catastral 1 de la solicitud referida en la letra precedente.”

Adicionalmente, el articulo transitorio 7-6 “Exigencias para PMGD en proceso de
conexion” hizo extensivo los nuevos requisitos antes citados a los proyectos que se
encontraban en evaluacion al momento de entrar en vigor la NTCO de julio de 2019,
exigiendo para estos proyectos lo siguiente: “presentar la documentacion indicada en
literal b) de las exigencias minimas del “formulario de presentacion de SCR” definido en
Articulo 2-6", indicacién segun la cual el PMGD debe acreditar el derecho sobre la
propiedad del terreno que va a ser utilizado para el desarrollo del proyecto, informacion
que se entrega sobre un terreno especifico, que determina el emplazamiento del proyecto,
y que se establecidé como requisito estricto para resolver las SCR en los alimentadores.
En caso de incumplimiento de lo anterior, como también en caso de presentar
informacion incompleta o fuera de los plazos establecidos en dicho transitorio, los
interesados deberan, para continuar con el proceso de conexién, ingresar una
nueva SCR.

Por otra parte, se debe tener presente que conforme el articulo 18° del D.S. N°244, el
plazo maximo de vigencia del ICC y las posibilidades de extension de vigencia del mismo
estan establecidos de acuerdo con la tecnologia de generacién de los PMGD, los cuales
fueron calculados considerando etapas normales de desarrollo de un proyecto, sobre un
emplazamiento definido, por lo que estos no consideran etapas de redefinicion del
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terreno, mas cuando dicha definicién condiciona directamente el avance del proyecto al
estar ligado con la obtencion de los permisos ambientales y sectoriales.

Ademas, se debe tener presente que las disposiciones contenidas en la normativa surgen
con el objetivo de disminuir la alta especulacion existente en los procesos de conexion de
PMGD, manifestada en solicitudes de conexién repetidas o proyectos que iniciaban el
proceso de conexion sin tener identificado el emplazamiento de este, generando
consecuencias negativas, principalmente por hacer ineficiente el proceso de conexion al
saturar los alimentadores con solicitudes con un bajo porcentaje de conexion a la red.

Por las consideraciones indicadas, esta Superintendencia puede concluir que la
modificacion de julio de 2019 de la NTCO, agregd como requisito para la presentacion de
la SCR, tener resuelto el uso del terreno donde se emplazara el proyecto, haciendo
extensivo este requisito también a los proyectos que se encontraban en lista de espera o
en evaluacion al momento de entrar en vigor la modificacion de la NTCO, asegurando que
todos los proyectos que se evalien tengan definida la ubicacion del proyecto y resueltos
los aspectos relativos al uso del terreno. Asimismo, cabe sefialar que la NTCO no
contempla la posibilidad de variar la informacidn declarada en la SCR en relacion con este
tema, ni consecuentemente una modificacion de la ubicacion del proyecto, por lo que en
el caso de que el PMGD requiera modificar su emplazamiento, necesariamente debe
iniciar un nuevo proceso de conexion.

Ahora bien, enunciado el marco normativo, corresponde a esta Superintendencia hacer
revision de las alegaciones indicadas por Cielpanel SpA en contra de Coopelan Ltda. Al
respecto podemos senalar lo siguiente:

I.  En relacién con el incumplimiento de la instruccion de la Resolucion Exenta
N°32.438

De acuerdo con los antecedentes del caso, es posible constatar que la Resolucion Exenta
N°32.438 fue emitida con fecha 22 de abril de 2020 y notificada a la empresa Coopelan
Ltda. mediante correo electrénico de fecha 14 de mayo de 2020. En la citada resolucién,
este Servicio constatd el incumplimiento por parte de la Concesionaria de las exigencias
procedimentales y de los plazos establecidos para fa elaboracién de los estudios técnicos
respecto del proceso de conexion del PMGD La Perla, estableciendo por tanto la vigencia
de la SCR del referido PMGD.

En consideracion de lo anterior, es que se instruye en dicha resolucion que la Empresa
Distribuidora tome todas las medidas necesarias para dar cumplimiento a lo resuelto,
debiendo informar la vigencia de la SCR del PMGD La Perla y los procesos de conexion
asociados al alimentador Canteras, a todos los interesados que hayan comunicado su
intencién de conexién y de modificacion de las condiciones previamente establecidas de
conexion y/u operacion de un PMGD, ubicados en la zona adyacente al punto de
conexién del PMGD La Perla, durante los Gltimos doce meses, como también a todos
aquellos proyectos que tengan ICC vigente en el alimentador en cuestién. Lo anterior, en
un plazo de 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la resolucion, plazo que se
cumplio el dia 29 de mayo de 2020.
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Figura 1: Correo de notificacion de Resolucion Exenta N°32.438 a Coopelan Ltda. con fecha
22.04.2020

RE: Resolucidn Controversia PMGD La Perla

Martnez e Ty Besponder & Respender o todos Peenvial
B o e

Gonzalo Martinez Sepiilveda
Subigerente de Disiribucion
Avela las industrias N* 4879

COOPe]Gn Los Angeies 84 Region, Chile

Fano 473 2307051

De: tonathan Sebastidn Salinas Frere [malltoasalinas@sec.clf
Enviado el: jueves, 14 de mayo de 2020 12:08

Para: Gonzalo Martiner <gmartinez@coeopelan.cl>

Asunto: RV, Resclucion Cantroversia PMGD La Perla

£stimade Sr. Gonzalo Martmez,
funto con sakudarte, adjuntamos copla de la Resofucion Exenta N°32488 erunida con fecha 22 de abrnl de 2020 carrespondiente al procese de conexion del PMGD La Perla.
Favor dar acuso de recepaidn,

Ssluda atenzamente 4 Ustec,

Protfesional de Regulacion
Un:aad ¢ Energins Renovables v Electromgsilided
SUPERINTENDENCIA DE ELECTRICIDAD ¥ COMBUSTIBLES

Ahora bien, de los antecedentes presentados por las partes, esta Superintendencia
constata que dicha comunicacién no fue realizada por la Empresa Distribuidora conforme
los plazos instruidos en la Resolucién Exenta N°32.438, sino que fue realizada mediante
carta G N°535/2020 de fecha 07 de agosto de 2020, en respuesta a la carta presentada
por Cielpanel SpA con fecha 28 de julio de 2020. En la referida comunicacion, la
distribuidora informé que, de acuerdo a los Oficios Ordinarios N°1129 y N°1128 de fecha
12 de febrero de 2020, existia una medida provisional de suspension de los procesos de
conexion asociados al alimentador Canteras, en virtud de las facultades establecidas en el
articulo 72° del D.S. N°244. Agrega que conforme las Resoluciones Exentas N°32.437 y
N°32.438, los procesos en controversia del PMGD El Alamo y PMGD La Perla deben ser
resueltos para continuar con la tramitacién de cualquier otro proceso de conexion
existente en el alimentador Canteras; solo una vez resueltas procederan a efectuar la
publicacion de las posiciones del alimentador Canteras conforme la normativa vigente. La
informacién anterior fue ratificada en presentacion realizada por Coopelan Ltda. en carta
G N°591/2020, de fecha 08 de septiembre de 2020.

Lo anterior, evidencia que la Empresa Distribuidora incumplié con la instruccién impartida
en la Resolucion Exenta N°32.438, de fecha 22 de abril de 2020, ya que Cielpanel SpA
tomo conocimiento del estado de los procesos de conexién del alimentador Canteras una
vez vencido el plazo establecido en dicha Resolucidon, circunstancia que sera
debidamente ponderada por este Servicio para, de ser procedente, iniciar un
procedimiento administrativo fiscalizador en contra de Coopelan Ltda. y perseguir las
responsabilidades que correspondan.

Cabe sefalar que en el caso de detectar incumplimientos respecto del reglamento y
normativa vigente, o de las instrucciones y érdenes que imparta esta Superintendencia
estas podran ser objeto de la aplicacién de multas y/o sanciones, conforme lo expresado
en el articulo 15° de la Ley 18.410.
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Finalmente, y sin perjuicio de lo sefialado precedentemente, respecto a lo referido por
Cielpanel SpA en relacidén al supuesto incumplimiento del articulo 2-1 de la NTCO por
parte de Coopelan Ltda., corresponde sefialar que dicha norma hace mencion al
intercambio de la informacion durante el proceso de conexion entre la Empresa
Distribuidora y el Interesado. En este caso concreto, la instruccion contenida en la
Resolucion N°32.438 fue ordenada por este Servicio en ejercicio de sus facultades
legales, constituyendo una obligacion distinta a la establecida en el articulo 2-1 de la
NTCO.

lI. Con relacidn a la presunta caducidad del contrato de arrendamiento

Que de acuerdo con la disposicion indicada en la letra b.I del articulo 2-6 de la NTCO y ei
articulo 7-6 transitorio de la misma normativa, la documentacién necesaria para iniciar la
revision de la SCR de un proyecto emplazado en terrenos de propiedad privada, requiere
que el Propietario presente: i) titulo de dominio vigente del propietario del inmueble
donde el proyecto estara emplazado, junto a copia de la cédula de identidad del
propietario o del respectivo representante, acompafando la personeria con la facultad de
disponer del inmueble en caso de ser comespondiente; ii) declaracién jurada del
propietario del inmueble en donde el proyecto estard emplazado que indique que brinda
su autorizacién para el emplazamiento del PMGD en el inmueble de su propiedad, o bien,
declaracion jurada de la persona que, en su calidad de usufructuario, arrendatario,
concesionario o titular de servidumbres, o en su defecto, en virtud de un contrato
de promesa relativo a la tenencia, uso, goce o disposicién del terreno, indique que se
encuentra habilitado para disponer del inmueble con el fin de que en él se desarrolie el
proyecto.

Como consecuencia de lo anterior, esta Superintendencia puede concluir que Ila
presentacion del contrato de arrendamiento no es un requisito normativo exigible en Ia
instancia de revision de la SCR del PMGD La Perla, conforme el marco regulatorio y la
normativa aplicable.

Ahora bien, conforme lo indicado por Coopelan Ltda. con fecha 27 de septiembre de
2020, la empresa concesionaria ratificd que la documentaciéon legal presentada por el
PMGD La Peral cumple con la NTCO vigente, respecto a lo sefialado en el Articulo 2-6:
Presentacién de Solicitud de Conexion a la Red y el Articulo 7-6: Exigencias para PMGD
en Proceso de Conexibn, ya que se presento el titulo de dominio vigente del propietario
del inmueble, la cédula de identidad del propietario del terreno, la declaracién jurada del
arrendatario del predio autorizando el uso para la instalacién del Proyecto y la declaracién
jurada del ftitular del Proyecto indicando que el terreno posee las caracteristicas
necesarias para su implementacion. Por lo anterior, esta Superintendencia constata el
cumplimiento por parte de MVC Solar 38 SpA de las exigencias técnicas
establecidas para validar la SCR del PMGD La Perta a fin de continuar con su
proceso de revision,

Sin perjuicio de lo anterior, considerando la informacion presentada por las partes, esta
Superintendencia ha constatado que con fecha 28 de octubre de 2020, la propietaria del
inmueble y MVC 20 Solar SpA han firmado una modificacion y compiementacién del
contrato de arrendamiento firmado con fecha 27 de noviembre de 2018, extendiendo la
vigencia del contrato inicial, por lo que a juicio de esta Superintendencia, el PMGD ha
acreditado la vigencia de su contrato de arrendamiento, por lo que no son
procedentes las alegaciones indicadas por Cielpanel SpA respecto a dicha materia.

RESUELVO:

1° Que, conforme lo solicitado por la empresa
Cielpanel SpA, representada por el Sr Rodrigo Afiazco Saba, ambos con domicilio en
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Cerro el Plomo 5931, oficina 606, Las Condes, con ocasién del reclamo presentado en
contra de Coopelan Ltda. esta Superintendencia ha requerido a la concesionaria y a MVC
Solar 38 SpA, toda la documentacién necesaria para validar, confirmar y cotejar que se
cumplen con los requisitos establecidos por la NTCO vigente para conectar a dicho
alimentador el PMGD La Perla.

2° Que se rechaza la solicitud efectuada por
Cielpanel SpA, en orden a declarar extinguido el derecho del PMGD La Perla, dado que
se ha determinado el cumplimiento por parte del referido proyecto de lo dispuesto en el
aarticulo 2-6 de la NTCO y el articulo 7-6 transitorio de la misma normativa, conforme lo
indicado en el Considerando 5° de la presente resolucion. En consecuencia, corresponde
que la SCR del PMGD La Perla sea revisada una vez que la SCR del proyecto
precedente, PMGD El Alamo, sea resuelta.

3° Que, Coopelan Litda. deberd informar o
actualizar la informacion relativa a los procesos de conexién en curso en el Alimentador
Canteras a todos los interesados, en un plazo no superior a 10 dias habiles de notificada
la presente resolucién, remitiendo copia a esta Superintendencia dentro del mismo plazo
sefalado, con copia a esta Superintendencia a la casilla uernc@sec.cl, refiriendo en el
asunto el caso times y controversia asociada.

De acuerdo a lo dispuesto en los articulos 18 Ay
19 de la Ley N° 18.410, esta resolucién podra ser impugnada interponiendo dentro de
cinco dias habiles un recurso de reposicion ante esta Superintendencia y/o de
reclamacion, dentro de diez dias habiles ante la Corte de Apelaciones que corresponda.
La interposicién del recurso de reposicién se debera realizar en las oficinas de la
Superintendencia. La presentacion del recurso suspendera el plazo de 10 dias para
reclamar de ilegalidad ante los tribunales de justicia. Sera responsabilidad del afectado
acreditar ante esta Superintendencia el hecho de haberse interpuesto la reclamacién
judicial referida, acompafando copia del escrito en que conste el timbre o cargo
estampado por la Corte de Apelaciones ante la cual se dedujo el recurso.

ANOTESE, NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE.

Superintendente de Electricidadly Combustibles
ﬁ
SLP/JCS/ICIMIICC/ISF

Distribucitn:

- Representante Legal Cielpanel SpA.
Direccion: Av. Cerro El Plomo N°5931, Oficina 606. Las Condes. Santiago
Correo Electrénico: ranazco@cielpanel.com jineira@cielpanel.com
- Representante Legal Cooperaliva Eléctrica Los Angeles Ltda.
Direccion: Av, Las Industrias N°4670, Los Angeles, Region del Biobio
Correo Efectrénico: gmartinez@coopelan ¢l; pflores@coopelan.cl; jconcha@coopelan.cl
- Representante Legal MVC Solar 38 SpA
Direccién: Av. El Golf 40, oficina N°502, Las Condes. Santiago
Correo Electrénico: conexioneschile@sun.co. sportaluppi@agycia.cl
- DTIE.
- Oficina de Partes.

Caso Times: 1525098/
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