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ACC: 2818161/ DOC: 2655680/
RESUELVE CONTROVERSIA PRESENTADA
POR EACTIVA SPA, EN CONTRA DE CGE S.A,,
EN RELACION CON EL PMGD EA SF EL

CANELO_3
34151,

RESOLUCION EXENTA N°

SANTIAGO, 18 FEB 2021
VISTO:

Lo dispuesto en la Ley N°18.410, Organica de esta
Superintendencia; en la Ley N°19.880, que establece Bases de los Procedimientos
Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado; en el
DFL N°4/20.018, de 2006, del Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruccion, Ley
General de Servicios Eléctricos; en el D.S. N°327, de 1997, del Ministerio de Mineria,
Reglamento de la Ley Eléctrica; en el D.S. N°244, de 2005, del Ministerio de Economia,
Fomento y Reconstruccion, modificado mediante D.S. N°101, de 2014, del Ministerio de
Energia, Reglamento para Medios de Generacion No Convencionales y Pequefios Medios
de Generacion establecidos en la Ley General de Servicios Eléctricos, en la Resolucion
Exenta N°501, de 2015, de la Comisidon Nacional de Energia, que dicta Norma Teécnica de
Conexion y Operacion de Pequefios Medios de Generacion Distribuidos en instalaciones
de media tension; en las Resoluciones N°%s 6, 7 y 8, de 2019, de la Contraloria General de
la Republica, sobre exencién del tramite de toma de razén; y

CONSIDERANDO:

1% Que, mediante carta ingresada a SEC N°21886,
de fecha 27 de octubre de 2020, la empresa Eactiva SpA, en adelante “Propietario”,
“Interesado” o “Reclamante”, presentd a esta Superintendencia un reclamo en contra de la
empresa distribuidora Compania General de Electricidad S.A., en adelante “CGE S.A.",
“Empresa Distribuidora” 0 “Concesionaria”, en relacién con una controversia surgida con
ésta por la aplicacion de! D.S. N°244, de 2005, del Ministerio de Economia, Fomento y
Reconstruccion, Reglamento para Medios de Generacién No Convencionales y Pequerios
Medios de Generacion establecidos en la Ley General de Servicios Eléctricos, en adelante
D.S. N°244.

La empresa Eactiva SpA reclama en contra de CGE S.A. respecto a las observaciones
presentadas por la Concesionaria para dar admisibilidad a la Solicitud de Conexion a la Red
(SCR) del PMGD EA SF El Canelo_3, en relacion a la supuesta superposicién de parte del
poligono con otro proyecto, PMGD Chequén, de propiedad de MVC 38 Solar SpA. Segun
la reclamante, el PMGD EA SF El Canelo_3 cuenta con la debida autorizacion del
propietario del terreno para su emplazamiento, teniendo presente la declaracion jurada
firmada vy la suscripcion del contrato de arrendamiento con el propietario del predio, por lo
que el PMGD Chequén no dispondria de los derechos de emplazamiento sobre el predio
declarado en su respectivo proceso de conexion. La reclamante sustenta su argumentacion
en base lo siguiente:

1)
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Primeramente, es necesario precisar que Eactiva es titular del Pequerio Medio de
Generacion Distribuido o “PMGD”, correspondiente al proceso de conexion N°16719
denominado EA SF El Canelo_3 dentro del alimentador “Trafalgar”, en adelante,
indistintamente, el “Alimentador” o el "Alimentador Trafalgar”, perteneciente a la
Subestacion “San Clemente”, en adelante, indistintamente, la “SE”, de propiedad de
la CGE.

Cabe tener presente que el proceso de conexion EA SF El Canelo_3 se encuentra
emplazado en parte del predio rustico denominado Chequén o Primera Porcion del
Fundo Chequén, ubicado en la comuna del Maule, Provincia de Talca e inscrito a
fojas 6.683, Numero 6.457 del afio 2017 en el Registro de Propiedad del
Conservador de Bienes Raices de Talca. A efectos del emplazamiento del proyecto
en dicho predio, fue celebrado conirato de arrendamiento entre Energia Renovable
Marrén SpA' y el duefio de aquel predio, don Jaime Enrique Salazar Parraguez, con
fecha 19 de octubre de 2020, por escritura publica N° de repertorio 6043-2020,
emitida en la Notaria de Don Teodoro Patricio Duran Palma, Notario Titular de la
Quinta Notaria de Talca. Tal instrumento se acomparia en un ofrosi de esta
presentacion.

Tal proceso de conexién se encuentra en etapa de presentacion de la Solicitud de
Conexion a la Red, en adelante “SCR”, la cual fue presentada junto a todos los
antecedentes técnicos con fecha 19 de octubre de 2020 ante la CGE. Todo lo
anterior en conformidad a la Norma Técnica de Conexion y Operacion de PMGD en
Instalaciones de Media Tension actualmente vigente, en adelante “Norma Técnica”.
Cabe precisar que junfo al formulario 3 y 3B exigido por la Norma Técnica, se
acompariaron los siguientes antecedentes:

- Carta conductora EMT 2020-060 F3 EA SF El Canelo 3
- Diagrama unilineal del proyecto

- Cronograma de ejecucion del proyecto

- Proyeccion diaria de generacion e inyeccion del PMGD
- Formularios 3y 3B

- Coordenadas del poligono

Junto a la presentacion de la SCR del proyecto EA SF El Canelo_3, fue presentada
también declaracion jurada firmada ante notario, y emitida por el propietario del
terreno donde se encuentra emplazado el proyecto y con quien se encuentra
suscrito el contrato de arrendamiento, donde aquel declara que brinda su
autorizacion para el emplazamiento del proyecto en el inmueble de su propiedad.
Tal declaracion es de fecha 19 de octubre de 2020.

Frente a la presentacién de la SCR, junto a la mencionada documentacion, la

respuesta de la CGE observé la presentacién por una supuesta superposicion
del poligono con otro proyecto PMGD. Tal respuesta, remitida con fecha 21 de

octubre de 2020, fue la siguiente:

1 Cabe indicar que fa sociedad malriz de aquella es Eactiva SpA, quien es duefia del 100% de sus acciones.
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6. Al objeto de contextualizar la respuesta de la CGE, cabe tener presente que
anteriormente en parte del mismo terreno se encontraba en tramitacién el PMGD
denominado “Chequén”, N° del proceso de conexién 7398, en adelante el “Proceso
Chequén’, dentro del mismo alimentador Trafalgar perteneciente a la misma
Subestaciéon San Clemente. Tal procesoc de conexién es de propiedad de la
sociedad MVC Solar 36 Spa. Sin embargo, aquel proceso de PMGD, sin perjuicio
de haber presentado su SCR y los formularios 3 y 3B, nunca celebré contrato
alquno con el duerio del terreno que lo autorizara a utilizar tal predio.

7. Incluso, y esto resulta fundamental a la hora del analisis de la presente coniroversia,
con fecha 19 de octubre de 2020, el dueiio_del predio Chequén, don Jaime
Enrique Salazar Parraguez, revoco expresamente la declaracién jurada emitida
anteriormente por aquel, para la realizacién del proyecto Chequén a fin de
cumplir con el articulo 2.6, del titulo 2.1, del Capitulo 2 denominado
“Procedimiento de Conexién”, de la Norma Técnica. Tal nueva declaracién
jurada, en lo medular, expresa lo siguiente:

“Segundo: Que, con anterioridad a la fecha de la presente declaracion, firmé una
Declaracién Jurada brindando mi autorizacion para el emplazamiento en el inmueble
de mi propiedad del PMGD denominado Chequén niimero proceso de conexion
7398. Por este acto, hago presente a la Compafiia General de Electricidad
Distribucion y a quienes sea pertinente que vengo a revocar lo sefialado en la
Declaracion Jurada otorgada que anteriormente otorgué al PMGD Chequén numero
proceso de conexion 7398, dejandola sin efecto en fodas sus partes y en
consecuencia eliminandola del proceso eléctrico para todos los efectos legales.
Asimismo, les informo que no existe ninguna posibilidad o intension de mi parte de
autorizar el establecimiento de dicho proyecto en mi predio ni ahora, ni en el futuro,
no existe ningun contrato o documento vinculante firmado enire las partes. En
consecuencia, solicito que mi predio sea eliminado de su base de datos como
poligono afectado para una Solicitud de Conexidon a la Red, asi como de cualquier
obligacion o afectacién que pudiere corresponderle a causa del proceso de conexion
de Chequén.”

8. Dicha declaracion jurada de fecha 19 de octubre de 2020 fue comunicada a los
titulares del proyecto Chequén, sociedad MCV Solar 36 SpA, con la misma fecha y
mediante correo electrénico que se acomparia en un otrosi de esta presentacion.
En tal correo electrénico se acompario carta firmada por el duefio del predio don
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Jaime Salazar Parraguez, que también se acompafa en un otrosi, donde en lo
principal respecto de la nueva declaracion jurada, aquel expreso lo siguiente:

Mediante Ia presente los solicto que de forma inmediata efectien el desistimiento tota] ‘de
{5 sol citud de conexidn a la red SCR de nombre “Chequen”, nimero de proteso de conexion:
12003 3237015-7398 ante la Compafia General de Electricidad {CGE Distribucién). Lo anteripr,
dehid 2 que no existe ningln acuerdo comercial o contratovigente con su empresa que los autqm:e
para ta construccién del proyecto en mi propiedad y el que mi prefi‘m se mantenga asodada a dicho
proceso de conexién me causa un grave perjuicio, yaque es de mi interds cerrar NegoCACIONES Con
otra empresa interesada.

En consideracién de lo antericr y con el fin de acreditar el cumplimiento de la solkitud q.ue
les estoy realizando, agradeceria me emviaran via coreo elecirdnico

jsatazasparragu hotmail.com el correo o cartade! desistimiento gue se debe enviar a CGE, junto
alan spuesta Eoniprme de !a Distribuidora.

II. - .
Hago resef"\te que copio an esta carta a8 CGE para que se 1enga presente esta notificacién
ya que mi propiedad no estd disponible para el proceso antes mencionado.

o I"//

9. A su vez, el mismo dia 19 de octubre de 2020 fue comunicada a la CGE también
mediante correo electronico. Tal correo también es acompafiado en esta
presentacion.

10. Con el fin de contextualizar la supuesta superposicién de poligonos entre el proyecto
el EA SF El Canelo_3 y el proyecto Chequén, a continuacion, se incluyen una serie
de imagenes con los KMZ que reflejan los poligonos de ambos proyectos.

KMZ DEL PROYECTO CHEQUEN, EL CUAL YA NO CUENTA CON AUTORIZACION

DEL PROPIETARIO DEL TERRENO PARA SU EMPLAZAMIENTO

KMZ DEL PROYECTO EA SF EL CANELO_3, QUE CUENTA CON DECLARACION
JURADA VIGENTE DEL PROPIETARIO DEL PREDIO Y CONTRATO DE

ARRENDAMIENTO OTORGADO POR ESCRITURA PUBLICA DEBIDAMENTE
SUSCRITO.
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KMZ DE _AMBOS PROYECTOS, QUE DA CUENTA DE LA SUPUESTA
SUPERPOSICION OBSERVADA POR LA CGE

11. En sintesis, si bien existe una coincidencia en parte entre los kmz de los proyectos
EA SF El Canelo_3 y el Proyecto Chequén, esta concordancia de los poligonos es
aparente y no real, ya que actualmente el proyecto Chequén no cuenta con
declaracion jurada vigente del propietario del predio ni con derecho alguno en virtud
del cual pueda construir o realizar el proyecto, lo que fue debidamente informado
tanto a la sociedad titular del proyecto Chequén, como a la CGE. Por ello, como
pasaremos a explicar, el proyecto Chequén debe ser descartado, y las
observaciones realizadas por la CGE al proyecto EA SF El Canelo_3 deben ser
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dejadas sin efecto, permitiendo a aquel continuar con su debida tramitacion segun
las normas del Decreto 244 y la Norma Técnica.

12. Confirma lo anterior, la propia observacion de la CGE a la SCR de EA SF El
Canelo_3, donde ellos precisan que en razon de la nueva declaracion jurada donde
se revoca la anterior autorizacion del duefio del predio Chequén, “se_deberia
descartar el proyecto 7398 Chequén previo a la tramitacion del proyecto” Es
decir, segun la propia CGE se deberia descartar el proyecto Chequén por la
ausencia de declaracion jurada vigente, lo que lleva a la conclusion de que no existe
sobreposicion de poligonos; debiendo continuar la tramitacion de EA SF El
Canelo_3.

EL PROCESO CHEQUEN DEBE SER DESCARTADO POR LA AUSENCIA DE
DECLARACION JURADA DEL_PROPIETARIO Y POR LA EXISTENCIA DE
EXPRESAS CLAUSULAS CONTRACTUALES DONDE EL PROPIETARIO DEL
PREDIO CHEQUEN INDICA QUE NO REALIZARA UNA NUEVA DECLARACION.

1. El articulo 2.6, del titulo 2.1, del Capitulo 2 denominado “Procedimiento de
Conexién”, de la Norma Técnica, exige como requisito inexorable la presentacion
por parte de los PMGD de una declaracion jurada del propietario del inmueble en
donde el proyecto estaré emplazado, junto a los formularios de la respectiva SCR.
En concreto indica tal normativa lo siguiente:

Luego de la Solicitud de Informacién, el Interesado podra presentar ante la Empresa
Distribuidora respectiva, una SCR de acuerdo a lo sefialado en el Reglamento,
utilizando para ello el “formulario de presentacion de SCR” que la Superintendencia
destine al efecto, el cual deberé contener al menos lo siguiente:

(...) b. Documentacion para iniciar revision de SCR.

I. Para terrenos de propiedad privada: Titulo de dominio vigente del propietario
del inmueble donde el proyecto estara emplazado, junto a copia de la cédula de
identidad def propietario o del respectivo representante, acompafiando la personeria
con la facultad de disponer del inmueble en caso de ser correspondiente. Ademas,
debe adjuntar declaracién jurada del propietario del inmueble en donde el
proyecto _estard emplazado que indique que brinda su autorizacion para el
emplazamiento del PMGD en el inmueble de su propiedad, o bien, declaracion
jurada de la persona que, en su calidad de usufructuario, arrendatario, concesionario
o titular de servidumbres, o en su defecto, en virtud de un contrato de promesa
relativo a la tenencia, uso, goce o disposicion del terreno, indique que se encuentra
habilitado para disponer del inmueble con el fin de que en él se desarrolle el
proyecto.” (el destacado es propio).

2. De esta manera, para la correcta presentacion y diligenciamiento de una SCR, debe
el titular del proyecto presentar una declaracién jurada del propietario del inmueble
donde se emplazara aquel, tratdndose de un inmueble privado, donde éste autoriza
la realizacion del proyecto PMGD dentro de su propiedad. Cabe tener presente que
dicha norma tenia como objetivo evitar la especulacién en proyectos PMGD, al
imponer la necesidad de contar con una declaracion jurada donde constara la
autorizacién del propietario del inmueble donde se construira el proyecto. Con ello
se buscaba que solo se admitieran a tramitacion proyectos que tuvieran una
posibilidad real de ser construidos. Asi las cosas, al no contar el proyecto Chequen
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con autorizacion del propietario del inmueble, no existe ninguna posibilidad que sea
emplazado en tal predio.

3. Tratandose del proyecto Chequén, si bien inicialmente se presento una declaracion
jurada del propietario del inmueble don Jaime Salazar Parraguez donde autorizaba
la gestion y realizacion del proyecto en el inmueble de su propiedad, aquella
declaracion fue dejada sin efecto por otra declaracion jurada de fecha 19 de octubre
de 2020, donde aquel manifiesta expresamente que revoca la declaracién jurada
anterior, la deja sin efecto en todas sus partes, y declara que no existe ninguna
posibilidad_de realizar el proyecto Chequén en su propiedad ni en aquel
momento ni en el futuro. Tal declaracién, junto a una carta conductora donde
solicita que el proyecto Chequén sea desistido en todas sus partes en el referido
predio, fue comunicado a la empresa MCV Solar 35 SpA, con la misma fecha 19 de
octubre de 2020. Por su parte fue enviada también a la CGE con la misma fecha.

4. A esta parte no le consta que la empresa MCV Solar 35 SpA, titular del proyecto
Chequén, haya solicitado el desistimiento de su proyecto, lo que deberia ocurrir, ya
que de lo contrario el hecho de continuar con la tramitacion de tal proyecto en
ausencia de autorizacion del dueno del predio, genera un grave perjuicio al sistema
y a los demas solicitantes de SCR; entorpeciendo en forma grave los demas PMGD
que desean conectarse al mismo alimentador. Ante la ausencia de tal desistimiento,
procede que la CGE descarte derechamente el proyecto Chequén.

5. De esta manera, actualmente el proyecto Chequén no cuenta con declaracion jurada
del propietario del terreno donde supuestamente se emplazaria. La anterior
declaracion jurada fue expresamente dejada sin efecto por el declarante propietario
del terreno.

6. Por lo referido, y en conformidad a la Norma Técnica, y en especial a lo preceptuado
en el articulo 7-6 transitorio de aquella, los PMGD que se encontraban en proceso
de conexion con anterioridad a la publicacion de la Norma Técnica, tenian un plazo
de 60 dias corridos desde la publicacién de aquella para presentar la documentacion
indicada en literal b) de las exigencias minimas del “formulario de presentacion de
SCR” definido en Articulo 2-6 del mismo cuerpo normativo, dentro de las que
encontraba la declaracion jurada del titular del proyecto. La infraccién_a dicha
obligacién por parte de los PMGD, ya sea por la no presentacion de la
documentacién, asi_como por su presentacion _incorrecta, es clara: El
solicitante “debera ingresar una nueva SCR".

7. Por lo indicado, ante la ausencia de declaracion jurada del propietario del

terreno respecto del proyecto Chequén, aquel proyecto debe ser descartado
por parte de la CGE, procediendo, si asi lo estiman conveniente, los titulares del

proyecto Chequén a una nueva presentacion de la SCR, con una nueva declaracion
jurada del propietario del inmueble donde se emplazara. Siendo el proceso de
conexion de un PMGD un procedimiento estrictamente reglado, la consecuencia de
la ausencia de declaracion jurada no puede ser otra que el descarte del proyecto.

8. Por ello, ante lo referido, no existe superposicion de poligonos entre el proyecto EA
SF El Canelo_3 y el Proyecto Chequén, ya que el segundo debe ser descartado
ante la ausencia de declaracion jurada del duefio del predio donde se pretendia
realizar. A consecuencia de lo anterior, la CGE debe dejar sin efecto las
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observaciones a la SCR del proyecto EA SF El Canelo_3, y en definitiva proceder a
su debida tramitacion.

9. Incluso y a mayor abundamiento, el contrato de arrendamiento celebrado con el
propietario del inmueble para la realizacion del proyecto EA SF El Canelo_3,
contiene expresas clausulas contractuales que impiden que sea constituido un
nuevo proyecto de PMGD en toda la amplitud del fundo Chequén. En efecto la
cladusula TERCERA del contrato de arrendamiento expresa lo siguiente:

“/Dos/ El Propietario se obliga expresa y formalmente a no constituir a favor de
terceros sobre el Area Arrendada cualquier derecho que entorpezca o dificulte de
cualquier forma la ejecucion integra y completa de este Contrato y especialmente a
no otorgar derechos a quienes intenten construir instalaciones para la misma
finalidad _solar, garantizando, por ende, la exclusividad al Arrendatario.” (el
destacado es propio).

10. Por su parte, incluso en la clausula SEPTIMA del contrato, el propietario se obliga a
no realizar ningun tipo de contrato, declaraciones juradas, gravamenes, ni ningun
ofro tipo de documento o declaracion verbal o escrita que tenga por finalidad directa
o indirecta el establecimiento de un proyecto de generacion de energia en la
propiedad. Expresa tal clausula lo siguiente:

‘/Dos/ Respecto del resto del predio no dado en arrendamiento en el presente
contrato, en este acto y con objeto de impedir el establecimiento de cualquier
proyecto de energia y especialmente fotovoltaica, el Propietario se obliga a por el
plazo de treinta y seis meses contados desde la suscripcion del presente
instrumento, a no_celebrar _actos y contratos, no suscribir acuerdos
comerciales, declaraciones juradas, no gravar, enajenar, prometer gravar o
enajenar, disponer, constituir garantias reales o cualquier carga, gravamen,
prohibicién, derechos en favor de terceros, ni_ningtn otro documento,
acuerdo ya sea verbal o por escrito que tenga por finalidad directa o indirecta
el establecimiento de un proyecto de generacion de energia en la propiedad.”
(El destacado es propio).

11. De las cldusulas contractuales transcritas del contrato de arrendamiento se
desprende que incluso, a futuro, el propietario de la totalidad del fundo Chequen no
emitira una nueva declaracion jurada donde manifieste su voluntad para la
realizacién del proyecto Chequén, ni en la parte arrendada por mi representada, ni
en el resto del predio. Aquello refuerza que el proyecto Chequén debe ser
descartado, y por ende, que no existe superposicién de poligonos entre ambos
proyectos, y en definitiva, que no se encuentran ajustadas a derecho las
observaciones de la CGE a la SCR del proyecto el EA SF El Canelo_3.

CONCLUSION: NO EXISTE SUPERPOSICION DE POLIGONOS, EL PROYECTO
CHEQUEN DEBE SER DESCARTADO Y LAS OBSERVACIONES DE LA CGE A
LA SCR DE EA SF EL CANELO 3 DEBEN SER DEJADAS SIN EFECTO.

1. En definitiva, y a modo de conclusion, las observaciones de la CGE a la SCR del
proyecto de mi representada no se encuentran ajustadas a derecho, toda vez que
no existe superposicion de poligonos entre tal proyecto y el proyecto Chequén; ya
que este Ultimo no cuenta con declaracion jurada vigente del propietario del terreno,
incumpliendo con ello las exigencias de la Norma Técnica. Ante ello, procede que

Direccién: Av. Libertador Bemardo O'Higging N° 1465, torre 3, local 10, Santiago, Chile,
Atencion Ciudadana: 6006000732 - Desde Celulares: 2 2712 7000 - www.sec.cl




Ministerio de
4 | Energia

SUPERINTENDENCIA DE ELECTRICIDAD
¥ COMBUSTIELES

Gobierno de Chile

se ordene a la CGE que deje sin efecto las observaciones a la SCR de EA SF El
Canelo_3, descartando a la vez el proyecto Chequén por el incumplimiento de los
requisitos exigidos para su tramitacion.

2. Como ya se indico, los titulares del proyecto Chequén, en razén de haber sido
revocada la declaracion jurada del duefio del predio, debieron haber solicitado el
desistimiento de su solicitud de conexién. Si ello no ha ocurrido, y como
derechamente lo reconoce la CGE en las observaciones a la SCR de EA SF El
Canelo_3, procede que se ordene que se descarte el proyecto Chequen.

3. Por todo lo indicado, procede que se declare admisible la presente controversia con
la CGE, respecto del proyecto EA SF El Canelo_3, atendido especialmente el
articulo 70 del Decreto 244 que autoriza la presentacion de controversias por
reclamos que se refieran a:

“b) Conexioén, modificacion y desconexién de las instalaciones de un medio de
generacion a las instalaciones de una empresa distribuidora.”

POR TANTO

Ruego a esta Superintendencia que, de acuerdo a lo expuesto y teniendo presente lo
indicado en el articulo 70 del Decreto 244, y la Norma Técnica, declare y ordene lo siguiente:

1. Que se declare admisible la presente controversia con la Compafila General de
Electricidad por la Conexién del proyecto EA SF El Canelo_3, N° de conexion 16719.

2. Que se ordene a la Compaiiia General de Electricidad que deje sin efecto las
observaciones realizadas a la Solicitud de Conexién a la Red del proyecto EA SF El
Canelo_3, por no existir superposicion de los poligonos de tal proyecto con el
proyecto Chequén, N° 7398.

3. Que, en virtud de lo anterior, se ordene a la CGE continuar con la tramitacion del
proceso de conexion del proyecto EA SF El Canelo_3, descartando a la vez el
proyecto Chequén por el incumplimiento del requisito de presentar una declaracion
jurada del duefio del predio donde se pretendia realizar tal PMGD.

4. Que se ordene a la CGE tomar todas las medidas pertinentes para que se respete
y gestione la debida tramitacion de la Solicitud de Conexion a la Red del proyecto
EA SF El Canelo_3.

PRIMERO OTROSI: MEDIDA PROVISIONAL DE SUSPENSION. Por intermedio de este
acto, José Antonio Larrain Riesco, cédula nacional de identidad nimero 10.908.414-K, en
representacion de EACTIVA SpA, RUT N° 78.896.260-6, titular del proyecto EA SF El
Canelo_3, N° de proceso de conexién 16719, y en virtud de todos los hechos ya relatados,
los que solicito que se tengan por integramente reproducidos, solicito que junto con declarar
admisible Ia solicitud de controversia de lo principal, esta Superintendencia dicte la medida
provisoria de suspension provisional del proceso de conexion del proyecto Chequen, N° de
proceso de conexion 7398, y de tados los procesos de conexion actualmente en tramitacion
al alimentador Trafalgar, perteneciente a la subestacion San Clemente, de propiedad de la
Compaiiia General de Electricidad; hasta la completa resolucion de la controversia
presentada en lo principal de esta presentacién. Todo ello en conformidad al articulo 72
inciso tercero del Decreto 244.

POR TANTO,

Direccién: Av. Libertador Bernardo O'Higgins N° 1465, torre 3, local 10, Santiago, Chile.
Atencidn Ciudadana: 6006000732 - Desde Celulares: 2 2712 7000 - www.sec.cl




=C

ﬂmmum BE ELECTRICIDAD

Cobiierno de Chile

Ruego a esta Superintendencia acceder a lo solicitado, y en definitiva, suspender
provisoriamente la tramitacion del proceso de conexion del proyecto Chequen, N° de
proceso 7398, al alimentar Trafalgar, Subestacién San Clemente, de propiedad de la CGE,
y de todos los demas procesos de conexién de PMGD al mismo alimentador, hasta la
completa resolucion de la controversia promovida en o principal de este escrito.

SEGUNDO OTROSI: ANTECEDENTES. Se acomparfian los siguientes antecedentes:

1. Carta conductora de la Solicitud de Conexién a la Red del proyecto EA SF El

Canelo_3 de fecha 19 de octubre de 2020.

Formulario 3 de Solicitud de Conexién a la Red del proyecto EA SF El Canelo_3.

Formulario 3b de Solicitud de Conexién a la Red del proyecto EA SF El Canelo_3.

Documento que da cuenta del emplazamiento del proyecto EA SF El Canelo_3,

presentado junto a la Solicitud de Conexién a la Red.

5. Declaracion jurada emitida por Jaime Enrique Salazar Parraguez con fecha 19 de
octubre de 2020, donde autoriza expresamente la realizacion del proyecto EA SF El
Canelo_3 en el predio Chequen.

6. Certificado de dominio vigente del predio Chequén, emitido por el Conservador de
Bienes Raices de Talca con fecha 16 de octubre de 2020, donde consta el dominio
vigente de don Jaime Enrique Salazar Parraguez.

7. Correo electronico enviado a la Companfia General de Electricidad donde se
adjuntan los formularios 3 y 3B, y demas antecedentes requeridos, respecto de la
Solicitud de Conexion a la Red del proyecto EA SF El Canelo_3.

8. Correo electrénico enviado a la Compafiia General de Electricidad donde se
complementan antecedentes de Solicitud de Conexién a la Red del proyecto EA SF
El Canelo_3, y se adjunta declaracion jurada del propietario del terreno, donde deja
sin efecto declaracion jurada anterior del proyecto Chequén.

9. Escritura publica de contrato de arrendamiento celebrado entre don Jaime Enrique
Salazar Parraguez y Energia Renovable Marrén SpA, con fecha 19 de octubre de
2020, en la Notaria de don Teodoro Palricio Duran Palma, Notaria titular de la quinta
Notaria de Talca, N° de repertorio 6043-2020; junto a su respectivo anexo.

10. Declaracion jurada emitida por Jaime Enrique Salazar Parraguez con fecha 19 de
octubre de 2020, donde revoca declaracion jurada anterior respecto del proyecto
PMGD Chequén.

11. Carta suscrita y enviada por Jaime Enrique Salazar Parraguez a MCV Solar 36 SpA,
con fecha 19 de octubre de 2020.

12. Correo electronico enviado por Jaime Enrique Salazar Parraguez a los
representantes de MCV Solar 36 SpA con fecha 19 de octubre de 2020, donde
adjunta carta solicitando que aquellos se desistan del proyecto Chequén al no contar
con autorizacion para su realizacion dentro de su propiedad.

13. Correo electronico enviado por la Compafiia General de Electricidad con fecha 21
de octubre de 2020, donde observa la presentacion de la Solicitud de Conexion a la
Red del proyecto PMGD proyecto EA SF El Canelo_3 (...)"

Ahwh

2° Que mediante Oficio Ordinario N°6880 de fecha
04 de diciembre de 2020, esta Superintendencia declaré admisible la controversia
presentada por la empresa Eactiva SpA, y dio traslado de esta a la empresa distribuidora
CGE S.A. Adicionalmente, respecto a la solicitud de medida provisional requerida por el
Reclamante, este Servicio sefalé que existe una medida dictada de suspension de los
procesos de conexion del alimentador Trafalgar, incluido el PMGD Chequén el cual se
encuentra en proceso de revision de estudios, emitida conforme Oficio Ordinario N°6316 de
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fecha 30 de octubre de 2020, , la cual, fue levantada mediante Resolucién Exenta N*33975
de fecha 21 de enero de 2021.

Adicionalmente, en este mismo acto se solicitd a la empresa MVC Solar 36 SpA informar a
esta Superintendencia fundada y detalladamente sobre la controversia presentada por la
empresa Eactiva SpA.

3° Que mediante ingreso SEC N°104261, de fecha
25 de enero de 2021, la empresa distribuidora CGE S.A., dio respuesta al Oficio Ordinario
N°6880, senalando lo siguiente:

“(_..) Mediante la presente, damos respuesta a su requerimiento de informacion contenido
en el ordinario de la referencia, dando cuenta a esta Autoridad -de manera fundada y
detallada-, de todos los antecedentes con que cuenta CGE S.A. enrelacion a la controversia
presentada por Eactiva SpA relacionada con el pequefio medio de generacion distribuida
(en adelante, PMGD) EA SF El Canelo_3, nimero de proceso de conexién 16719.

i. Con fecha 28 de septiembre de 2019, MCV Solar 36 SpA, propietario del PMGD
Chequen, numero de proceso 7398, ingreso la documentacion que acreditaba que
los terrenos donde se emplazaria la central, individualizando el poligono en el
archivo georreferenciado 7398.kmz.

i Con fecha 19 de octubre de 2020, EActiva SpA, propietario del PMGD EA SF El
Canelo_3, numero de proceso 16719, ingresa Solicitud de Conexién a la Red
mediante formulario 3, junto con la documentacion que acredita los terrenos donde
se emplazaria la central, individualizando el poligono en el archivo georreferenciado
[16719]kmz.

ji.  Con fecha 21 de octubre de 2019, CGE da respuesta a EActiva SpA, indicando,
entre otras cosas, que no es posible aceptar la documentacion en razon que el
proceso comparte su poligono con la Solicitud de Conexion del proceso numero
7398 Chequen vigente a la fecha.

2. Origen de la controversia:

La controversia presentada por Eactiva SpA tiene su origen en la observacion por parte de
CGE a la documentacion que acredita los terrenos donde se emplazaria la central en
relacién con la superposicién de parte de los poligonos con otro proyecto PMGD.

3. Posicién de CGE en relacién a la controversia planteada:

CGE no puede admitir a tramitacion una solicitud que comparta total o parcialmente el
Poligono de localizacion de una SCR previamente admitida. La imposibilidad para la
empresa distribuidora, sin perjuicio de las facultades que la Superintendencia de
Electricidad y Combustibles pudiere ejercer, de admitir un proceso de conexion que
comparta poligono con SCR precedente, queda de manifiesto con la lectura del articulo 2-
6, de la Norma Técnica de Conexién y Operacion de PMGD en instalaciones de Media
Tensién de fecha Julio 2019, que textualmente sefiala:

"No podréa ser admitida a tramitacion una SCR que comparta total o parcialmente el
Poligono de localizacion de una SCR previamente admitida”.
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Por otro lado, CGE no puede descartar un proceso por indicaciones de un tercero respecto
a inconsistencias en los terrenos ya acreditados. La imposibilidad para la empresa
distribuidora, sin perjuicio de las facultades que la Superintendencia de Electricidad y
Combustibles pudiere ejercer, de descartar un proceso de conexién por inconsistencias en
la acreditacion de terrenos, queda de manifiesto con la lectura de los articulos 2-7 y 7-6, de
la Norma Técnica de Conexion y Operacion de PMGD en Instalaciones de Media Tension
de fecha Julio 2019, que textualmente sefiala:

“La Empresa Distribuidora debera verificar si el Interesado cumplié con los requisitos
para iniciar la revision de la SCR. En un plazo maximo de 10 dias corridos, contados
desde fa recepcion formulario de presentacion de SCR, la Empresa Distribuidora
debera notificar al Interesado si cumple o no con los requisitos establecidos en el
articulo anterior. En caso de no cumplir con los requisitos, el Interesado tendra un
plazo de 5 dias desde la notificacion para subsanar la documentacion omitida o
incompleta, debiendo en tal caso la Empresa Distribuidora responder y manifestar
su conformidad respecto a la nueva presentacion dentro de un plazo de 10 dias
corridos y notificar a los Interesados del ingreso de una nueva SCR. En caso que el
Interesado no subsane la presentacion de la documentacion emitida, o lo realice
fuera de los plazos establecidos, debera ingresar una nueva SCR”

"Los Interesados que hayan presentado su SCR con anferioridad a la publicacion de
la presente NT y que aun no hayan obtenido su ICC, deberan en un plazo no mayor
a 60 dias corridos desde la publicacién de la presente NT, presentar la
documentacion indicada en literal b) de las exigencias minimas del formulario de
presentacion de SCR" definido en Articulo 2-6. En un plazo méaximo de 10 dias
corridos, la Empresa Distribuidora debera notificar al Interesado si cumple o no con
la informacién descrita anteriormente. En caso de no cumplir con los requisitos, el
Interesado tendrd un plazo maximo de 10 dias corridos desde la notificacion para
subsanar la documentacién omitida o incompleta, debiendo en tal caso la Empresa
Distribuidora responder y manifestar su conformidad respecto a la nueva
presentacion dentro de un plazo no mayor a 10 dias corridos. En caso que el
Interesado no subsane la presentacion de la documentacion emitida, o lo realice
fuera de los plazos establecidos, debera ingresar una nueva SCR."

En funcién de lo anterior, es la normativa la que define la oportunidad, procedimiento y
plazos dentro de los cuales la distribuidora podria descartar una SCR, atendida la
documentacion presentada referente a los terrenos asociados con la SCR; documentacion
que en este caso, fue revisada y las exigencias normativas fueron cumplidas por el
interesado en su oportunidad, satisfaciendo los requerimientos de enltrada para una
solicitud de conexion a la red.

A mayor abundamiento, la normativa no hace mencién de una revision posterior, ni tampoco
entrega atribuciones de control a la distribuidora al respecto. Como distribuidora velamos
porque el punto de conexién no sea modificado de modo de no alterar las condiciones de
conexion y, en consecuencia, no afectar a procesos terceros, por lo que el desarrollador
debe llegar al punto indicado en la SCR e ICC.

4.- Anexos.

Acompaniamos a esta presentacion, los siguientes antecedentes que dan cuenta de lo
senalado en esta presentacion:
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. Ingreso documentacion terrenos proceso 7398 Chequen.
Il.  Ingreso formulario 3 y documentacion terrenos proceso 16719 El Canelo 3.
Ill.  Respuesta a revision de documentacion proceso 16719 El Canelo 3.
IV.  Poligonos georreferenciados en formato KMZ.
V.  Comparacioén de poligonos”.

4° Que mediante ingreso SEC N°101415 de fecha
23 de diciembre de 2020, la empresa distribuidora MVC 36 Solar SpA, dio respuesta al
Oficio Ordinario N°6880:

“(...) En conformidad al requerimiento de informacion hecho por esta Superintendencia en
el Oficio Ordinario N°6.880 de fecha 4 de diciembre de 2020 (en adelante “Ord. N°6.880"),
por medio de esta presentacion venimos a presentar informe en relacién a la controversia
Caso Times N°1544037 (en adelante, la “Controversia” o la “Reclamacion”) y al proceso de
conexion referente al proyecto PMGD Chequén (en adelante, “Chequén’), tramitado bajo el
N°7398 ante la empresa distribuidora COMPANIA GENERAL DE ELECTRICIDAD S.A. (en
adelante, “CGE", “Distribuidora” o “Empresa Distribuidora”).

La Controversia presentada por EACTIVA SpA (en adelante, “Eactiva” o la “Reclamante’}
se puede resumir principalmente en la pretension de que esla Superintendencia de
Electricidad y Combustibles (en adelante, “SEC” o la “Superintendencia’) ordene que se
deje sin efecto la observacion realizada por la Empresa Distribuidora en el proceso de
conexion N°16719 referente al proyecto PMGD El Canelo (en adelante, “Proceso de
Conexion El Canelo”), tramitado por la Reclamante, por la que advierte una situacion de
superposicion de poligonos con el proceso de conexién N°7398 que le antecede, referente
al proyecto Chequén (en adelante, “Proceso de Conexion Chequén’).

Asimismo la Reclamante denuncia una supuesta infraccion por parte de MVC 36 a lo
dispuesto en el articulo 7-6 de la NTCO al no conlar con una declaracion jurada del
propietario del predio donde se pretende emplazar el proyecto. Por medio del presente
informe se daré cuenta de los reparos y observaciones que creemos deben ser tenidos
presentes ante la controversia interpuesta por Eactiva, sin perjuicio de los cuales, y
conforme a la nueva informacion tenida a la vista en el presente expediente administrativo,
venimos en informar nuestra intencion de desistirnos del Proceso de Conexién Chequén
debido a la aparente imposibilidad de concretar la construccion de Chequén en el predio
indicado en su SCR. Lo anterior, debido a los términos del nuevo acuerdo adoptado por
parte del propietario del predio, don Jaime Enrique Salazar Parraguez (en adelante,
“Propietario”, con la empresa Eactiva que haria inviable la concrecion del proyecto
Chequeén.

I. ANTECEDENTES

Segun lo sefialado en la Controversia, Eactiva presenté su Solicitud de Conexion en la Red
(en adelante, “SCR’} referente al proyecto PMGD EI Canelo (en adelante, “El Canelo”} el
19 de octubre de 2020. En ella habria acompafiado la ubicacion de la planta generadora
con coordenadas geograficas del poligono de localizacion conforme a lo dispuesto en ef
articulo 2-6 de la NTCO en su literal a} numeral 1.

Con fecha 21 de octubre de 2020, la Empresa Distribuidora habria entregado el resuitado
de la revisién de los antecedentes legales acompariados a la SCR indicando a la
Reclamante que se advertia una superposicion de poligonos con respeclto a otro proceso
de conexion -Proceso de Conexion Chequén- lo que va en contra de la normativa.
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En este punto conviene tener a la vista lo dispuesto en el inciso final del articulo 2-6 de la
NTCO en la cual se establece que “no podrd ser admitida a tramitacion una SCR que
comparta total o parcialmente el Poligono de localizacién de una SCR previamente
admitida”.

Es a partir de dicha observacion que Eactiva presenta la actual Controversia, en la cual
lejos de negar la situacion de superposicion de poligonos advertida por la Distribuidora, la
Reclamante la reconoce expresamente dando ella misma cuenta que actualmente existen
dos procesos de conexién vigentes cuyos poligonos informados en sus respectivas SCR se
contraponen.

Il. EXISTENCIA DE UNA SUPERPOSICION DE POLIGONOS ENTRE EL PROCESO
DE CONEXION CHEQUEN Y EL PROCESO DE CONEXION EL CANELO

Es el mismo Propietario del predio quien reconoce expresamente que la situacion de
superposicion de poligonos, objeto de la presente controversia, es producto de que él habria
realizado dos declaraciones juradas en las cuales entrego su autorizacion para emplazar
dos proyectos de generacion de energia fotovoltaica en el mismo inmueble de su propiedad
denominado Chequén o Primera porcién del predio del Fundo Chequeén, inscrita a fojas 640
vta, nimero 992 del Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de Talca del
afio 1973.

Este antecedente consta en ambos procesos de conexion framitados ante CGE, en los
cuales se puede constatar la existencia de una primera declaracion jurada realizada el 24
de septiembre de 2019 en la que autorizaba a MVC36 a construir el Proyecto PMGD en el
inmueble de su propiedad, y mas de un afio después, el mismo Propietario realiza una
segunda declaracién jurada de fecha 19 de octubre de 2020 entregando similar autorizacion
pero en esta ocasion a favor de Eactiva, lo que provoco inequivocamente la actual situacion
de superposicién de poligonos correctamente advertida por la Distribuidora.

Todo lo anterior es ratificado por la propia declaracion jurada acompafada por Eactiva, y
suscrita por el Propietario, en la cual este ultimo viene en revocar la declaracion jurada
previamente otorgada a MVC36.

Segu do; Que, con anterioridad a la fecha de la presente declaracion, finné una Declaracién Jurada
brind. ndo mi autorizacién para el emplazamiento en el inmueble de mi propiedad del PMGD
deno yinado Chequén nimero de proceso de conexién 7398,

Por e te atto, hago presente a la Compaiifa General de Hectricidad Distribucidn vy a quienes sea
perti snte que vengo a revocar lo sefialado en la Dedaracién Jurada otorgada que anteriormente
otorg 1 2l PMGD Chequén ndmero de proceso de conexién 7398, dejdndola sin efecto en todas
sus p. Ttes y en consecuendia elimindndola def proceso eléctrico para todos los efectos legales.

De lo anterior se puede desprender que la situacion de superposicion de poligonos es
producto directo del actuar del Propietario quien a pesar de haber mantenido negociaciones
con MVC 36 durante este afio para suscribir el contrato de arrendamiento comprometido
por las partes, finalmente firmé un acuerdo con Eactiva sobre el mismo poligono que era
objeto actualmente del Proceso de Conexién Chequén.

2 peclaracién Jurada, 19 de octubre de 2020 acompafiada por Eactiva a su escrito de controversia
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ifi. REPAROS A LO EXPUESTO POR EACTIVA

Eactiva denuncia que MVC 36 habria incurrido en una supuesta infraccion al articulo 7-6
transitorio de la NTCO, particularmente respecto a su obligacion de presentar ante la
Empresa Distribuidora una declaracién jurada del propietario del predio donde se
emplazaria el proyecto. Esta imputacion es falsa, pues de los mismos antecedentes
entregados por la Reclamante, queda en evidencia que MVC 36 entrego oportunamente la
declaracion jurada de don Jaime Enrique Salazar Parraguez en cabal cumplimiento del
articulo 7-6 de la NTCO.

En este mismo sentido debe hacerse presente ante esta Superintendencia que el caso
presentado por la Reclamante sufre de una profunda contradiccién al pretender sefalar que
MVC 36 no habria cumplido con acompaniar la declaracion jurada del propietario del predio
conforme a lo dispuesto en los articulos 7-6 y 2-6 de la NTCO, al mismo tiempo que presenta
reiterados antecedentes que, por una parte, reconocen la declaracion jurada entregada
previamente por don Jaime Enrique Salazar Parraguez a favor de MVC 36, y por olra,
intentan dejar sin efecto la declaracion jurada que dice no se existir en el Proceso de
Conexion Chequén.

En consonancia con el error anteriormente advertido, Eactiva afirma en reiteradas partes
de su presentacion que el Proceso de Conexion Chequén careceria de una declaracion
jurada por parte del propietario del predio, afirmacion que incurre en un importante error al
constatar que dicha declaracion si fue realizada oportunamente por parte de don Jaime
Enrique Salazar Parraguez a favor de MVC 36, y que la situacion de la cual realmente lrata
la presente controversia es sobre el hecho que posteriormente el propietario del predio
pretenda dejar sin efecto una declaracion jurada previamente tramitada en otro proceso de
conexion.

Hemos de sefalar que MVC 36 sostuvo negociaciones con el Propietario a lo largo de este
afio para concretar los acuerdos alcanzados con respecto al arrendamiento de su predio
para la construccion del proyecto Chequén, negociaciones que hoy se ven frustradas por
los términos del contrato de arrendamiento acompanado a este expediente.

Cabe hacer presente que existieron demoras no imputables al PMGD respecto al desarrolfo
del proyecto Chequén debido, principalmente, a las diferentes irregularidades advertidas en
el Proceso de Conexion Chequeén, las cuales fueron objeto de dos controversias, una de
las cuales se encuentra actualmente en curso, y en las cuales la SEC ordend la suspension
de todos los procesos de conexion relacionados al alimentador El Canelo®.

IV. NUEVOS ANTECEDENTES Y DESISTIMIENTO DEL PROCESO DE CONEXION
N°7398

Sin perjuicio de todo lo anteriormente expuesto, y en razén de los nuevos antecedentes
acompafiados a esta controversia que dan cuenta de la aparente imposibilidad de llegar a
un acuerdo con el Propietario respecto del arrendamiento de predio en donde se encuentra
proyectada la construccién del proyecto Chequén, es que venimos en sefialar a la autoridad
nuestra intencion de desistirnos del proceso de conexion N°7398.

En razon de lo anterior, es que acompaiiamos a esta presentacion una carta por la cual
informamos a la Empresa Distribuidora nuestra intencién de desistirnos del Proceso de

3SEC, Ord. N°2553 de fecha 23 de marzo de 2020 y Ord. N"6316 de fecha 30 de octubre de 2020
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Conexién Chequén. Asimismo, adjuntamos el escrito por medio del cual realizamos nuestro
desistimiento ante esta Superintendencia sobre el proceso de controversia Caso Times
N°1508954.

En virtud de todo lo expuesto es que solicitamos a esta Superintendencia que:

a) Que se ratifique las observaciones realizadas por CGE respecto de los
antecedentes legales acomparados a la SCR presentada por Eactiva, en cuanto
efectivamente existia en dicha fecha una superposicién de poligonos por lo cual no
era procedente admitir a tramitacion dicha SCR.

b) Que declare la improcedencia de lo solicitado por Eactiva en cuanto a descartar el
proyecto Chequén por la supuesta infraccion del requisito del articulo 6-7 al carecer
de una declaracion jurada del duefio del predio donde se pretendia realizar tal
PMGD.”

5° Que, a partir de los antecedentes remitidos por
las partes, es posible constatar que la discrepancia planteada por la empresa Eactiva SpA
en contra de CGE S.A., dice relacién con las observaciones presentadas por la Empresa
Distribuidora para dar admisibilidad a la SCR del PMGD EA SF El Canelo_3, por una
supuesta superposicion del poligono de emplazamiento de la central con otro proyecto,
PMGD Chequén.

Frente a lo anterior, esta Superintendencia debe sefialar, tal como lo ha mencionado
reiteradamente, que el procedimiento de conexién de un PMGD se encuentra establecido
conforme a un procedimiento reglado consagrado en el D.S. N°244, el cual fija derechos
y obligaciones tanto para la empresa distribuidora como _para el PMGD. Asimismo,
dispone de distintas etapas las cuales se encuentran reguladas tanto en los plazos como
en la forma en que deben desarrollarse, como es el caso de la tramitacion de las SCR y la
confeccién y revision de los estudios técnicos.

Respecto a lo anterior, de acuerdo con el articulo 7° del Reglamento: “Las empresas
distribuidoras deberan permitir la conexion a sus instalaciones de los PMGD, cuando estos
se conecten a dichas instalaciones mediante lineas propias o de terceros.” Asimismo,
dicho articulo sefiala que “para dar cumplimiento a las exigencias de seguridad y
calidad de servicio vigentes, se deberin ejecutar los estudios necesarios que
permitan la realizacién de una conexién segura de los PMGD a las instalaciones de
las empresas distribuidoras, de acuerdo a lo indicado en el articulo 16° del
reglamento y lo estipulado en la NTCO (...)". (Lo resaltado es nuestro)

A su vez, la totalidad de los plazos dispuestos para la realizacion de los estudios, acordados
entre el interesado y la empresa distribuidora, no podra ser superior al plazo establecido
para la emision del Informe de Criterios de Conexion (1CC), el que segun el articulo 16°
sexies del Reglamento y el articulo 2-7 de la NTCO, es de cuatro meses contados desde la
fecha en que la SCR comienza a ser evaluada.

Por otro lado, cabe sefialar que la NTCO de julio de 2019 agregd una serie de requisitos
para la presentacion de las Solicitudes de Conexion a la Red por parte de los interesados
en conectar PMGD. En este sentido, la letra a) del articulo 2-6 de la citada norma sefala
que la presentacion de la SCR debera contener, entre otros antecedentes, un “plano de
situaciébn (con coordenadas geogréficas del Poligono de localizacion) y
emplazamiento segun el rol. Esto ultimo en concordancia con el Titulo Habilitante del
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numeral b.l o bll, segiin corresponda, que se sefalan a continuacion”. (Lo resaltado
es nuestro)

En complemento a esta disposicién, las letras b.l y b.ll del articulo 2-6 sefialan que para
iniciar la revision de la SCR por parte de la empresa distribuidora, el solicitante debera
presentar lo siguiente:

“b. Documentacion para iniciar revision de SCR.

i.  Para terrenos de propiedad privada: Titulo de dominio vigente del propietario del
inmueble donde el proyecto estara emplazado, junto a copia de la cédula de
identidad del propietario o del respectivo representante, acompafiando la personeria
con la facuitad de disponer del inmueble en caso de ser correspondiente. Ademas,
debe adjuntar declaracién jurada del propietario del inmueble en donde el proyecto
estarg emplazado que indique que brinda su autorizacion para el emplazamiento del
PMGD en el inmueble de su propiedad, o bien, declaracion jurada de la persona
que, en su calidad de usufructuario, arrendatario, concesionario o titular de
servidumbres, o en su defecto, en virtud de un contrato de promesa relativo a la
tenencia, uso, goce o disposicion del terreno, indique que se encuentra habilitado
para disponer del inmueble con el fin de que en él se desarrolle el proyecto.

ii. Para terrenos fiscales: Se debe acreditar el cumplimiento copulativo de los
siguientes requisitos: a. Ingreso solicitud de Concesion de Uso Oneroso u otro titulo
de similar naturaleza que permita la utilizacion de los terrenos fiscales para el
emplazamiento de los PMGD, de acuerdo a la normativa sectorial vigente. b.
Validacién Catastral 1 de la solicitud referida en la letra precedente.”

Asimismo, establece en dicho articulado que_no podra ser admitida a tramitacién una
SCR que comparta total o parcialmente el Poligono de localizacién de una SCR
previamente admitida.

Adicionalmente, el articulo transitorio 7-6 “Exigencias para PMGD en proceso de conexion”
hizo extensivo los nuevos requisitos antes citados a los proyectos que se encontraban en
evaluacion al momento de entrar en vigor la NTCO de julio de 2019, exigiendo para estos
proyectos lo siguiente: “presentar la documentacion indicada en literal b) de las exigencias
minimas del “formulario de presentacion de SCR” definido en Articulo 2-6”, indicacion segun
la cual el PMGD debe acreditar el derecho sobre la propiedad del terreno que va a ser
utilizado para el desarrollo del proyecto, informacion que se entrega sobre un terreno
especifico, que determina el emplazamiento del proyecto, y que se establecid como
requisito estricto para resolver las SCR en los alimentadores. En caso de incumplimiento
de lo anterior, como también en caso de presentar informacién incompleta o fuera de
los plazos establecidos en dicho transitorio, los interesados deberan, para continuar
con el proceso de conexion, ingresar una nueva SCR.

Ahora bien, una vez enunciadas las normas pertinentes, corresponde sefalar que esta
Superintendencia ha constatado lo siguiente:

i. Con fecha 28 de septiembre de 2019, MCV Solar 36 SpA, propietario del PMGD
Chequen, nimero de proceso 7398, ingresoé la documentacion que acreditaba
los terrenos donde se emplazaria la central, individualizando el poligono en el
archivo georreferenciado 7398.kmz.
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i. El PMGD EA SF El Canelo_3 present6 su SCR con fecha 19 de octubre de 2020,
adjuntando toda la informacién requerida conforme los requisitos establecidos
en el articulo 2-6 de la NTCO, incluyendo las coordenadas del poligono de
emplazamiento y la declaracién jurada firmada ante notario, de fecha 19 de
octubre de 2020. Al respecto, este Servicio ha constatado que el interesado ha
suscrito el contrato de arrendamiento con el propietario del terreno en que se
emplazara el proyecto.

iii. Si bien existe una supuesta superposicion del emplazamiento de los dos
proyectos sefialados anteriormente, se ha constatado, segun la documentacion
entregada, que el propietario del emplazamiento, con fecha 19 de octubre de
2020, dejé sin efecto y revoco la declaracion jurada otorgada para el PMGD
Chequén, declarando que no existe ninguna posibilidad de realizar el
proyecto Chequén en su propiedad ni en aquel momento ni en el futuro.

iv. Por lo anterior, se constata que el PMGD Chequén perdié el derecho de uso de
emplazamiento de manera previa a la presentacion de la SCR del PMGD EA SF
El Canelo_3, por lo que la superposicién del poligono no es efectiva.

V. Mediante Resolucién Exenta N°33975, de fecha 21 de enero de 2021, esta
Superintendencia declaré el desistimiento de la controversia presentada por la
empresa MVC Solar 36 SpA en contra de CGE S.A, debido al “desistimiento del
interesado en continuar con la tramitacién del proceso de conexion N°7398 del
PMGD Chequén’.

Luego, considerando el objeto de la controversia presentada por Eactiva SpA en contra de
CGE S.A., y especialmente el desistimiento del proyecto PMGD Chequén, CGE S.A.
debera dar curso a la revision de la SCR del PMGD EA SF El Canelo_3, considerando la
fecha de ingreso de la solicitud para establecer su orden de revisién en el alimentador
trafalgar, conforme se seiialara en la parte resolutiva.

RESUELVO:

1° Que ha lugar a la controversia presentada por
la empresa Eactiva SpA, representada por el Sr. José Antonio Larrain Riesco, para estos
efectos ambos con domicilio Avenida Apoquindo 3885, oficina 602, Las Condes, Santiago,
en contra de CGE S.A., solo en cuanto CGE debera dar curso a la revision de la SCR
del PMGD EA SF El Canelo_3 considerando la fecha de ingreso de la solicitud para
establecer su orden de revision en el alimentador Trafalgar, por cuanto se ha
constatado que no existe superposicion de poligonos.

2° Que, la empresa CGE S.A. tendra un plazo de
3 dias habiles contados desde la notificacién de la presente resolucion para revisar el
cumplimiento de las exigencias establecidas en el articulo 2-6 de la NTCO de la SCR del
PMGD EA SF EI Canelo y comunicar al interesado el resultado de su revision, con copia a
la casilla uernc@sec.cl, refiriendo en el asunto el caso times o nimero de resolucion
asociado.

3° Que, ante el desistimiento presentado por el
PMGD Chequén y una vez revisada la validacion de la SCR del PMGD EA SF El Canelo_3,
se instruye a CGE S.A. comunicar a los interesados el orden de prelacion de los procesos
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de conexion, debiendo notificar de ello al resto de los PMGD que tengan Solicitud de
Conexién a la Red vigente, que se encuentren conectados o que dispongan ICC vigente en
el alimentador Trafalgar, en_un_plazo no superior a 5 dias habiles de notificada la
presente resolucién, con copia a la casilla uernc@sec.cl, refiriendo en el asunto el caso
times o numero de resolucion asociado. Asimismo, se instruye a CGE S.A. dejar sin efecto
la medida provisional instruida en el Oficio Ordinario N°6880, de fecha 04 de diciembre de
2020, por lo que en el mismo plazo anterior sefialado, debera notificar al proyecto en
evaluacion, la continuidad de su Solicitud de Conexién a la Red, debiendo CGE S.A. dar
respuesta en el plazo establecido en el reglamento, considerando dicho proceso
suspendido en el transcurso de la tramitacion de [a presente controversia, contado desde
la fecha de admisibilidad.

4° De acuerdo con lo dispuesto en los articulos 18
Ay 19 de la Ley N°18.410, esta resolucion podra ser impugnada interponiendo dentro de
cinco dias habiles un recurso de reposicién ante esta Superintendencia y/o de reclamacion,
dentro de diez dias habiles ante la Corte de Apelaciones que corresponda. La interposicion
del recurso de reposicion debera realizarse en las oficinas de la Superintendencia. La
presentacion del recurso suspendera el plazo de 10 dias para reclamar de ilegalidad ante
los tribunales de justicia. Sera responsabilidad del afectado acreditar ante esta
Superintendencia el hecho de haberse interpuesto la reclamacién judicial referida,
acompanando copia del escrito en que conste el timbre o cargo estampado por la Corte de
Apelaciones ante la cual se dedujo el recurso.

ANOTESE, NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE.

ALEJANDRO LEM
Superintendente dg Electricidad y Combustibles (S}

'sné—);;JSF

Distribucida:

- Nombre Empresa: Eactiva SpA.
Direccion: Avenida Apoquindo 3885, oficina 602, Las Condes, Santiago
Correo Electrénico: jalarain@eactiva.cl ; mdiaz@eactiva.cl
- Nombre Empresa: Compaiiia General de Electricidad S.A.
Direccién; Presidente Riesco N°5561, piso 14, Comuna de Las Condes
Correo Electronico: casillasec@cae.cl ; gavillalons@cge.cl ; wmortegar@cge.cl
- Nombre Empresa: MVC Solar 36 SpA.
Direccién: El Golf 40, piso 5, oficina 502, Las Condes, Santiago.
Correo Electronico: codsanmartin@sun.co ;. sportaiuppi@agycia.cl
- DTIE.
- Oficina de Partes.

Caso Times: 1544037/
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