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RESOLUCI ON EXENTA ELECTRONI CA N° 9718 M DI L ORCRAD
T OO RATIREY
Casiena #s Chils Santiago, 02 de Dicienbre de 2021

RESUELVE CONTROVERSIA PRESENTADA
POR HCT INGENIERIA DESARROLLO SPA EN
CONTRA DE CGE S.A. EN RELACION CON EL
PMGD PARQUE SASA SOLAR.

VISTO:

Lo dispuesto en la Ley N°18.410, Organica de esta
Superintendencia; en la Ley N°19.880, que establece Bases de los Procedimientos
Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado; en el
DFL N°4/20.018, de 2006, del Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruccion, Ley
General de Servicios Eléctricos; en el D.S. N°327, de 1997, del Ministerio de Mineria,
Reglamento de la Ley Eléctrica; en el D.S. N°88, de 2019, del Ministerio de Energia,
Reglamento Para Medios de Generacidon de Pequefa Escala; en la Resolucion Exenta
N°437, de 2019, de la Comision Nacional de Energia, que dicta Norma Técnica de Conexion
y Operaciéon de Pequefios Medios de Generacién Distribuidos en Instalaciones de Media
Tensién; en las Resoluciones N°s 6, 7 y 8, de 2019, de la Contraloria General de la
Republica, sobre exencién del tramite de toma de razén; y

CONSIDERANDO:

1° Que, mediante controversia ingresada a esta
Superintendencia, en adelante también “SEC”, con N°114946, de fecha 09 de junio de 2021,
la empresa HCT Ingenieria Desarrollo SpA, en adelante “Reclamante” o “Interesado”,
presentd un reclamo en contra de la empresa distribuidora Compafia General de
Electricidad S.A., en adelante “CGE S.A.,” “Empresa Distribuidora” o “Concesionaria”. Lo
anterior, en el marco de lo dispuesto en el D.S. N°88, de 2019, del Ministerio de Energia,
“Reglamento para Medios de Generaciéon de Pequefa Escala”, en adelante “D.S. N°88”.
Funda su reclamo en los siguientes antecedentes:

“(...) Segun lo dispuesto en el Articulo 121° del Titulo IV Del DS N°88 en del Ministerio de
Energia de 2020 que aprueba Reglamento para Medios de Generacion Distribuida de
Pequefia Escala, me dirijo a usted para formular un reclamo por controversia frente al
vencimiento de plazo de 10 dias para dar respuesta por parte de la Compafia General de
Electricidad (CGE) a Solicitud de Conexion a la Red ingresada con fecha 9 de abril de 2021
por parte de HCT INGENIERIA DESARROLLO SPA, RUT 77.171.544-3, mediante correo
a la direccion pmgd@cge.cl, considerandose lo siguiente:

1. La documentacion requerida para el ingreso de la SCR se encuentra completa y
acorde a lo estipulado en los Articulos 43° y 44° del DS 88.

2. El pago correspondiente al 20% de la elaboracion de los estudios de conexion por
parte de la distribuidora CGE y estipulado en el Articulo 45° fue realizado con fecha
9 de abril.

3. Elingreso de la SCR se hizo mediante un nuevo proceso a partir del Formulario 3,
el cual fue identificado con el nimero de conexioén temporal 77171544-001 como
especifica la distribuidora en el siguiente enlace: https://www.cge.cl/wp-
content/uploads/2021/02/Instructivo-Ingreso-Formulario-1-y-Formulario-3.pdf

4. Se enviaron los siguientes documentos, segun requerimientos de la misma
distribuidora, a través de un enlace a una carpeta de Microsoft One Drive:
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- Formulario 3 y Formulario 3B

- Diagrama Unilineal

- Plano de Planta General de las Instalaciones

- Cronograma de Hitos y Actividades

- Generacion e Inyeccion Diaria esperada por mes del afio
- Documentacion del terreno donde se emplazara el PMGD
- Documentacioén técnica de los equipos eléctricos

- Documentacion de individualizacién de la empresa

5. Se formula este reclamo solicitando que se respete la prelacion de la SCR del PMGD
Sasa Solar, ingresado con fecha 9 de abril de 2021, en caso de que por algin motivo
CGE no lo considerase ni apareciese en el listado que deben informar publicamente.

6. El listado referido anteriormente fue actualizado con fecha 9 de abril de 2021 y en
este no figuran proyectos anteriores ingresados con SCR en el alimentador El
Arrozal de la SE Tuniche, sino que solo aparece un proyecto conectado con nombre
“Parque FV Los Libertadores” y ningun proyecto con SCR. Dado lo anterior, de
aceptarse la SCR ingresada por parte de HCT INGENIERIA Y DESARROLLO SPA,
el Parque “Sasa Solar” seria el siguiente en la lista y el tnico con SCR en el
alimentador referido. (...)”

2° Que, mediante carta ingresada a SEC
N°210817-000433, de fecha 17 de agosto de 2021, la empresa HCT Ingenieria Desarrollo
SpA presentd antecedentes adicionales a su reclamo, indicando lo siguiente:

()
1.

La documentacion requerida para el ingreso de los estudios eléctricos de cargo del
interesado se encuentra completa y acorde a lo estipulado en el DS 88.

2. El pago correspondiente al 20% de la elaboracién de los estudios de conexién por
parte de la distribuidora CGE y estipulado en el Articulo 45° fue realizado con fecha
9 de abril. Este monto, dado que los estudios fueron realizados por parte de nuestra
empresa, quedan en parte de pago para CGE por la revisiéon de los estudios.

3. Con fecha 26 de mayo recibimos conformes el Formulario 4 declarando admisible
el proyecto Parque Sasa Solar con nimero de proceso 21176.

4. Con fecha 25 de junio recibimos conformes el Formulario 7 de parte de CGE del
proyecto Parque Sasa Solar.

5. Confecha 1 de julio fue ingresado el Formulario 8 aceptando la Respuesta a la SCR
e indicando que nuestra empresa realizaria los estudios.

6. Con fecha 25 de julio se enviaron los siguientes documentos por correo y a través
de un enlace a una carpeta de Microsoft One Drive disponible en:
https://1drv.ms/u/s!AhaRzQDFANBRQg3S0bLBal3 jrcRa?e=HKkFzUr

- Formulario 9 — Parque Sasa Solar

- Informe Estudios de Impacto Sistémico Estatico

- Informe Estudios de Corto Circuito

- Informe Estudios de Ajustes de Protecciones

- Documentacion relativa a los estudios en 4 archivos:
o EIE
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o ECC
o ECAP (MaxInyec)
o ECAP (Limit 2,2 MW)

7. Dado que la SCR ingresada por parte de HCT INGENIERIA'Y DESARROLLO SPA
fue con anterioridad a otros procesos vigentes en la Gltima actualizacion del listado
de proyectos PMGD, el PMGD “Parque Sasa Solar” seria el primero en la lista y
deberia estar calificado como “En Estudio”, con el objetivo no solo de asegurar que
nuestro proyecto se lleve a cabo sino también para transparentar la informacion de
la que dispone CGE de manera publica.

8. Ellistado referido anteriormente fue actualizado con fecha 6 de agosto de 2021 y en
esta actualizacion figuran proyectos “En Estudio” y con SCR que fueron ingresados
con posterioridad al PMGD Parque Sasa Solar, los cuales son:

a. EA SF Graneros, 3 MW, que figura En Estudio.
b. La Gonzalina de Tuniche Sunlight, 9 MW, que figura con SCR
c. PFV Ayla Solar, 9 MW, que figura En Estudio.

9. Se formula este reclamo solicitando que se respete la prelacién, en cuanto a las
fechas en que fueron ingresados a tramite los proyectos, y en particular de calificar
como “En Estudio” el PMGD Parque Sasa Solar, cuya fecha de ingreso de SCR fue
el 9 de abril de 2021, dado que CGE no lo consider6 en su ultimo listado oficial a
pesar del proceso que estamos llevando a cabo con ellos.

10. Se solicita ademas que se dé respuesta formal a los estudios eléctricos realizados
por nuestra empresa a través del Formulario 10 dispuesto con estos fines
considerando que la fecha de ingreso de los estudios eléctricos fue el 25 de julio del
presente. (...)”

3°  Que mediante Oficio Ordinario N°84576, de
fecha 30 de agosto de 2021, esta Superintendencia declar6 admisible la controversia
presentada por la empresa HCT Ingenieria Desarrollo SpA y dio traslado de ésta a CGE
S.A. Asimismo, se instruyd a CGE S.A. suspender inmediatamente los procesos de
conexién que se encuentran en etapa de estudio y revision de admisibilidad de la Solicitud
de Conexion a la Red (“SCR”), asociados al alimentador El Arrozal (S/E Tuniche), en espera
del pronunciamiento de este Servicio respecto a la presente controversia, conforme a lo
establecido en el articulo 123°, del DS N°88.

4°  Que mediante carta GGAGD 2176/2021,
ingresada a SEC con N°129270, de fecha 15 de septiembre de 2021, la empresa
distribuidora CGE S.A. dio respuesta al Oficio Ordinario N° 84576, sefialando lo siguiente:

“(...) Mediante la presente, damos respuesta a su requerimiento de informacion contenido
en el ordinario de la referencia, dando cuenta a esta Autoridad -de manera fundada y
detallada-, de todos los antecedentes con que cuenta Compafiia General de Electricidad
S.A., en adelante CGE, en relacién a la controversia presentada por HCT Ingenieria
Desarrollo SpA relacionada con el pequefio medio de generacion distribuida (en adelante,
PMGD) Parque Sasa Solar, nimero de proceso de conexion 21176.

1. Antecedentes del proyecto:
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i. Con fecha 9 de abril de 2021, HCT Ingenieria Desarrollo SpA ingresé formulario 3
en alimentador El Arrozal, asociado a subestacion Tuniche, quedando en primera
posicion a la espera de revision de admisibilidad.

il El dia 25 de junio del afio 2021, CGE emiti6 respuesta a la SCR, mediante formulario
7, para dar inicio a los estudios de conexion.

iii. Con fecha 1 de julio de 2021 HCT Ingenieria Desarrollo SpA ingresé formulario 8,
aceptando la respuesta a la SCR e indicando que ellos desarrollarian los estudios.

iv.  Con fecha 25 de julio de 2021 HCT Ingenieria Desarrollo SpA ingreso formulario 9,
presentando los estudios de conexion a la red.

V. Con fecha de 3 de septiembre de 2021, CGE emite ICC mediante formulario 14,
aceptando por tanto los estudios y entregando el informe de costos asociado.

2. Origen de la controversia:

La controversia presentada por HCT Ingenieria Desarrollo SpA tiene su origen en la
ausencia de respuesta por parte de CGE en la entrega de revisién a los estudios eléctricos
referentes al PMGD Parque Sasa Solar, y también indica supuestas inconsistencias en el
orden de prelacién del proceso de conexién en cuestién.

3. Posicién de CGE en relacién ala controversia planteada:

CGE dio respuesta a los estudios eléctricos referentes al PMGD Parque Sasa Solar,
estudios que se encontraban aprobados y posteriormente pasaron a la etapa de confeccion
de Informe de Criterios de Conexion y el respectivo Informe de Costos, el que fue emitido
dentro de los plazos normativos de 4 meses de emitida la respuesta de la SCR segun lo
establecido en el Articulo 59° del Decreto Supremo N°88, Reglamento para Medios de
Generacion de Pequefia Escala.

4. Anexos.

Acompafiamos a esta presentacién, los siguientes antecedentes que dan cuenta de lo
sefialado en esta presentacion:

i. Ingreso de Formulario 3.

ii. Emision Formulario 7.

iii. Ingreso de Formulario 8.

iv. Ingreso de Formulario 9.

v. Emision de ICC, formulario 14. (...)”

5° Que, a partir de los antecedentes remitidos por
las partes, esta Superintendencia puede constatar que la discrepancia presentada por HCT
Ingenieria Desarrollo SpA en contra de CGE S.A., se funda en la falta de respuesta por
parte de la Concesionaria respecto de los Estudios Eléctricos referentes al PMGD Parque
Sasa Solar. Ademas, la empresa reclamante sefiala que la Concesionaria mantendria
inconsistencias en el orden de prelacion del proceso de conexion del PMGD en cuestion.

Frente a lo anterior, esta Superintendencia puede sefalar que el procedimiento de conexion
de un PMGD se encuentra establecido conforme a un procedimiento reglado, consagrado
en el D.S. N°88, el cual fija derechos y obligaciones tanto para la empresa
distribuidora como para el PMGD. Asimismo, dispone de distintas etapas las cuales se
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encuentran reguladas tanto en los plazos como en la forma en que deben desarrollarse,
como es el caso de la entrega de respuesta a la Solicitud de Conexion a la Red y de los
Estudios Preliminares.

En este sentido, el articulo 50° del D.S. N°88 establece que, dentro de los diez dias
siguientes a la declaracion de admisibilidad de una Solicitud de Conexion a la Red,
la empresa distribuidora deberad dar respuesta al Interesado, mediante el medio de
comunicacion acordado, a menos que existan previamente otras SCR pendientes de
respuesta asociadas al mismo alimentador, las que deberan ser resueltas en los
correspondientes plazos. En larespuesta a la SCR, la empresa distribuidora debe actualizar
toda la informacion sefalada en el articulo 32° del Reglamento, requerida para el disefio,
conexion y operacion del PMGD.

Ademas, respecto a la informacion contenida en la respuesta a la SCR, la referida
disposicién agrega:

“(...) En la respuesta a la SCR, la Empresa Distribuidora debera actualizar toda la
informacién sefialada en el Articulo 32° del presente reglamento, requerida por el Interesado
para el disefio, conexion y operacion del PMGD o para la modificacion de sus condiciones
iniciales de conexion y operacion, segun corresponda. La informacién contenida en la
respuesta a la SCR sera la que la Empresa Distribuidora deberd utilizar para evaluar
el impacto del PMGD en la red de distribucion o para revisar los resultados de los
estudios de conexion.

Adicionalmente, la Empresa Distribuidora debera adjuntar a su respuesta, al menos lo
siguiente:

a) Némina de los PMGD gue se encuentren operando en la Zona Adyacente asociada
al_Punto _de Conexién del PMGD, incluyendo sus Puntos de Conexion vy
caracteristicas principales.

b) Un listado de los estudios de conexion que se deberan realizar para elaborar el ICC
conforme a lo establecido en la norma técnica correspondiente. El listado antes indicado,
deberd incluir el costo detallado de la realizacion o revision de cada uno de los estudios de
conexion, segln corresponda, el tiempo de ejecucion de éstos y la modalidad de pago del
saldo restante del costo de los estudios de conexion, si es que el Interesado decidiera
realizar dichos estudios con la Empresa Distribuidora, o el saldo restante del costo de la
revision de los mismos en caso que el Interesado decidiera realizar dichos estudios por
cuenta propia.” (Enfasis Agregado)

Por su parte, el articulo 53° del D.S. N°88 establece respecto a las observaciones a la
respuesta a la SCR, lo siguiente:

“El Interesado debera notificar su conformidad con la respuesta a la SCR a la Empresa
Distribuidora dentro de los cinco dias contado desde la comunicacion de la sefialada
respuesta. En caso de que el Interesado no estuviese conforme con larespuesta ala
SCR dada porla Empresa Distribuidora, podra, dentro del plazo de cinco dias contado
desde la comunicacién de la sefialada respuesta y por Unica vez, solicitar una nueva
revision, adjuntando para ello los antecedentes que estime necesarios. En este caso
mantendra su lugar en el orden de prelacion de la Empresa Distribuidora en el
correspondiente alimentador. La Empresa Distribuidora deber& resolver dentro de los
diez dias siguientes contados desde la recepcién de los nuevos antecedentes, sin
perjuicio de lo sefalado en el Articulo 121° del presente reglamento. Luego de este
plazo, el interesado debera notificar su conformidad con la respuesta a la SCR a la Empresa
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Distribuidora dentro de los cinco dias siguientes, desde que se notifica la respuesta de la
Empresa Distribuidora a la solicitud de la revision o la resolucion de la Superintendencia,
segun sea el caso.” (Enfasis Agregado)

Por su parte, el articulo 2-8 de la Norma Técnica de Conexidén y Operacion de PMGD en
Instalaciones de Media Tension, de 2019, en adelante “NTCQO”, establece que la empresa
distribuidora deberéd dar respuesta a la SCR emitida por el Interesado, una vez verificado el
cumplimiento de la documentacién para iniciar la revisién de la SCR especificada en el
articulo 2-6 y una vez resueltas las SCR precedentes, dentro de los plazos establecidos en
el Reglamento, utilizando para ello el formulario que la Superintendencia destine para ese
efecto, que en este caso corresponde al “Formulario N°7: Respuesta SCR”.

Por otro lado, respecto al Informe de Criterios de Conexion, el inciso segundo del articulo
58° del D.S. N°88 establece que para los proyectos que no clasifiguen de impacto no
significativo, como es el caso del PMGD Parque Sasa Solar, la Empresa Distribuidora
debera comunicar el ICC del PMGD, mediante el medio de comunicacion acordado, dentro
de los cinco meses de presentada la respuesta a la SCR, salvo en el caso de los proyectos
considerados en el articulo 60°, donde el tiempo referido sera de siete meses contados a
partir de la recepcion de la respuesta de la SCR.

Adicionalmente, el mismo articulo referido en el parrafo anterior, sefiala que junto al ICC la
Empresa Distribuidora debe presentar:

a) Contrato de Conexién o modificacién del mismo, segun corresponda.

b) Contrato para la realizacion de Obras Adicionales, Adecuaciones y Ajustes, de ser
estos necesarios.

c) Cronograma de Ejecucion de la Obras Adicionales, Adecuaciones y Ajustes, de ser
estos necesarios.

Finalmente, respecto a los estudios técnicos de conexion, el articulo 59° del Reglamento
establece que los estudios de conexion de los proyectos PMGD que no califiguen como de
impacto no significativo, como lo es el caso del PMGD Parque Sasa Solar, deberan
considerar, al menos, la etapa de elaboracién de estudios de conexion y obtencion de los
resultados preliminares (Estudios Preliminares), estableciendo un plazo de un mes de
emitida la respuesta de la SCR para comunicar dichos estudios.

Ahora bien, una vez enunciada la normativa pertinente, y considerando la informacion
aportada por las partes, esta Superintendencia puede sefialar que, con fecha 09 de abril de
2021, HCT Ingenieria Desarrollo SpA ingres6 el Formulario N°3 en relacién con el
alimentador El Arrozal, asociado a subestacién Tuniche,_ quedando en primera posicion
ala esperade revisién de admisibilidad.

Luego, con fecha 25 de junio de 2021, CGE S.A. entreg6 el “Formulario N°7: Respuesta
SCR”, incumpliendo lo estipulado en el articulo 50° del D.S. N°88, el cual establece un
plazo de 10 dias habiles para dar respuesta a la SCR, una vez declarada la
admisibilidad o _haya sido resuelta la SCR precedente. Tal como se mencion6
anteriormente, en este caso la SCR del PMGD Parque Sasa Solar fue presentada con fecha
09 de abril de 2021.

Posteriormente, con fecha 01 de julio de 2021, la empresa HCT Ingenieria Desarrollo SpA.
dio aceptacion de la SCR mediante el “Formulario N°8: Conformidad de Respuesta a SCR”,
indicando que la empresa HCT Ingenieria Desarrollo SpA. realizaria los Estudios Eléctricos.
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Con fecha 25 de julio de 2021 HCT Ingenieria Desarrollo SpA ingresé “Formulario 09:
Entrega de Estudios Preliminares”, presentando los estudios de conexién a la red. Luego,
con fecha de 03 de septiembre de 2021, CGE S.A. emiti6 el ICC mediante “Formulario 14:
Informe de Criterios de Conexion”, aceptando por tanto los estudios técnicos y entregando
el informe de costos asociado, informe que considera solo un PMGD conectado, Parque FV
Los Libertadores, junto con sus obras adicionales de conexién, subsanando la principal
problemética planteada en la presente controversia. Asimismo, se observa que HCT
Ingenieria Desarrollo SpA, con fecha 23 de septiembre de 2021, mediante el “Formulario
N°15: Conformidad de ICC”, no dio conformidad del ICC y solicito correcciones,
requiriendo aclaraciones respecto a la metodologia de evaluacion de los costos de
conexion, las cuales deberan ser respondidas por la Empresa Distribuidora conforme los
plazos estipulados en el Reglamento.

Por todo lo anterior, considerando que el objeto de la controversia presentada por HCT
Ingenieria Desarrollo SpA versa sobre el orden de prelacién existente de los procesos de
conexién asociados al alimentador El Arrozal y la respuesta por parte de CGE S.A. a los
estudios eléctricos realizados, y considerando también que el PMGD Parque Sasa Solar
obtuvo el ICC con fecha 08 de septiembre de 2021, en 1° orden de prelacién, esta
Superintendencia tendrd por resuelta la presente controversia, atendida la informacion
entregada por CGE S.A. en el Considerando 5° anterior.

RESUELVO:

1° Que se declara resuelta la controversia
presentada por la empresa HCT Ingenieria Desarrollo SpA, representada por el Sr. Radl
Ugarte Mufioz, ambos con domicilio en Las Bellotas 199, Oficina 62, Providencia, en contra
de CGE S.A,, considerando la informacion presentada por la Concesionaria con fecha 15
de septiembre de 2021 y conforme lo indicado por esta Superintendencia en el
Considerando 5° de la presente Resolucion.

2° En atencibn a lo anterior, se deja sin efecto la
media provisoria decretada mediante Oficio Ordinario N°84576, de fecha 30 de agosto de
2021, consistente en la suspension de los plazos de vigencia del ICC del PMGD en cuestion
y los plazos de tramitacion de todos los proyectos que se encuentren en espera de revision,
asociados al alimentador El Arrozal (S/E Tuniche). Lo anterior, debera realizarse en el
plazo de 5 dias habiles de notificada la presente resolucién, notificando al siguiente
proyecto que se encuentre en fila de espera, el inicio o continuidad de la revisién de su
Solicitud de Conexion a la Red, debiendo CGE S.A. dar respuesta en el plazo establecido
en el Reglamento, el cual se entendera suspendido desde la fecha de admisibilidad de la
presente controversia, es decir, desde el 30 de agosto de 2021, hasta la fecha de
notificacion de la presente resolucion.

3° De acuerdo con lo dispuesto en los articulos
18 Ay 19 de la Ley N° 18.410, esta resolucién podra ser impugnada interponiendo dentro
de cinco dias habiles un recurso de reposicibn ante esta Superintendencia y/o de
reclamacion, dentro de diez dias habiles ante la Corte de Apelaciones que corresponda. La
interposicion del recurso de reposicion se deberd realizar en las oficinas de la
Superintendencia. La presentacion del recurso suspendera el plazo de 10 dias para
reclamar de ilegalidad ante los tribunales de justicia. Serd responsabilidad del afectado
acreditar ante esta Superintendencia el hecho de haberse interpuesto la reclamacion
judicial referida, acompafiando copia del escrito en que conste el timbre o cargo estampado
por la Corte de Apelaciones ante la cual se dedujo el recurso.
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RESOLUCI ON EXENTA ELECTRONI CA N° 9718
Casiena #s Chils Santiago, 02 de Dicienbre de 2021

En el caso de presentar un recurso de reposiciéon
ante esta Superintendencia, favor remitir copia en dicho acto, a la casilla uernc@sec.cl en
el mismo plazo sefialado, indicando como referencia el nimero de Caso Times 1606782.

ANOTESE, NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE.

LUIS AVILA BRAVO
Superintendente de Electricidad y Combustibles

Distribucién:

- Representante HCT Ingenieria Desarrollo SpA.
Gerente General CGE S.A.

Transparencia Activa.

- UERNC.

- DIE.

- DJ.

Oficina de Partes.

_Firmado digitalmente por
LU]'_S:RODOLFO AVILA BRAVO
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