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RESOLUCI ON EXENTA ELECTRONI CA N° 21889 —

SUPERINTENDENCIA DE ELECTRICIDAD

Santiago, 26 de Dicienbre de 2023 ¥ coMeusTieLes

RESUELVE CONTROVERSIA PRESENTADA
POR PEDRAZA ENERGIA SPA EN CONTRA DE
COMPANIA GENERAL DE ELECTRICIDAD
S.A., EN RELACION CON EL PMGD ITAHUE
SOLAR 1.

VISTO:

Lo dispuesto en la Ley N°18.410, Organica de esta
Superintendencia; en la Ley N°19.880, que establece Bases de los Procedimientos
Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado; en el
DFL N°4/20.018, de 2006, del Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruccion, Ley
General de Servicios Eléctricos; en el D.S. N°327, de 1997, del Ministerio de Mineria,
Reglamento de la Ley Eléctrica; en el D.S. N°88, de 2019, del Ministerio de Energia,
Reglamento para Medios de Generacion de Pequefia Escala; en la Resolucion Exenta
N°437, de 2019, de la Comision Nacional de Energia, que dicta Norma Técnica de Conexion
y Operacién de Pequenos Medios de Generacién Distribuidos en instalaciones de media
tension; en las Resoluciones N°s 6, 7 y 8, de 2019, de la Contraloria General de la
Republica, sobre exencion del tramite de toma de razén; y

CONSIDERANDO:

1°. Que mediante carta ingresada a esta
Superintendencia con N°203068, de fecha 01 de marzo de 2023, la empresa Pedraza
Energia SpA, en adelante “Reclamante” o “Interesado”, presenté un reclamo en contra de
la empresa distribuidora Compafiia General de Electricidad S.A., en adelante “CGE S.A.”,
“Empresa Distribuidora” o “Concesionaria”. Lo anterior, en el marco de lo dispuesto en el
D.S. N°88, de 2019, del Ministerio de Energia, “Reglamento para Medios de Generacién de
Pequena Escala”, en adelante “D.S. N°88” o “Reglamento”. Funda su reclamo en los
siguientes antecedentes:

“(...)Que, encontrandome dentro del plazo, vengo en presentar una reclamacion regulada
en los articulos 121 y siguientes del Decreto Supremos N° 88 de 2020 del Ministerio de
Energia, que aprueba el Reglamento para Medios de Generacién de Pequefia Escala (en
adelante el “DS 88”), en contra de la empresa distribuidora Compafia General de
Electricidad S.A (en adelante “CGE” o la “Distribuidora”), respecto de una controversia
surgida con ésta por la aplicacién del Decreto Supremos N° 244 de 2005 del Ministerio de
Economia, Fomento y Reconstruccion, que aprueba el Reglamento para Medios de
Generacion no Convencionales y Pequefios Medios de Generacion en la Ley General de
Servicios Eléctricos (en adelante el “DS 244”). Lo anterior, en relacion con un
incumplimiento por parte de Allibera Solar Consultores Ltda. (en adelante “Allibera”) con lo
dispuesto en el articulo 18 incisos segundo y tercero del DS 244 y el articulo 5 transitorio
incisos cuarto, quinto y sexto del DS 88 al no haber pagado los costos de los refuerzos
informados por la Distribuidora respecto del proyecto PMGD Olivo B VIII* (en adelante el
“PMGD Olivo”), del cual es titular, lo que ha impedido el inicio por parte de CGE las obras
adicionales necesarias para la conexion del PMGD Olivo, ni haber obtenido —ni presentado
a CGE- la resolucion de la Comision Nacional de Energia (en adelante la “CNE” o la
“Comision”) que senale que dicho proyecto se encuentra declarado en construccion, dentro
del plazo de vigencia del Informe de Criterios de Conexioén (en adelante el “ICC”) del PMGD
Olivo, todo lo cual debié generar el descarte por parte de CGE del PMGD Olivo, lo que a la
fecha no ha ocurrido.

Por lo anterior, solicito a esta Superintendencia que declare que el ICC del PMGD Olivo
perdi6 su vigencia, que ordene que el PMGD Olivo sea descartado por CGE y que extienda

1 Proceso de conexion N° 6283, alimentador Cumpeo de propiedad de CGE.
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el plazo de vigencia del ICC del proyecto PMGD Itahue Solar 12, del cual es titular Pedraza
Energia SpA, por todo el tiempo transcurrido entre la pérdida de la vigencia del ICC del
PMGD Olivo y el descarte de dicho proyecto por parte de CGE, atendidos los fundamentos
de hecho y derecho que a continuacién paso a exponer.

I.  Fundamentos de Hecho.

Con fecha 23 de julio de 2020 CGE emitié y comunicé a Allibera el ICC del PMGD Olivo.
Considerando la fecha del ICC al proyecto le es aplicable el articulo 5 transitorio del D.S.
N°88.

Con posterioridad, la vigencia del ICC del PMGD Olivo fue prorrogada por CGE.
Desconocemos por cuanto tiempo fue prorrogada. Sin embargo, el articulo 18 inciso
segundo del DS 244 establece que para los proyectos cuya fuente de energia primaria sea
la solar o la edlica, como es el caso del PMGD Olivo, la vigencia del ICC podra ser
prorrogada por una sola vez hasta por 9 meses, de manera que, como maximo, pudo ser
prorrogada por 9 meses.

El ICC del PMGD Olivo contemplaba la realizacion de obras adicionales correspondientes
a cerca de 28,9 km de cambio de conductor en 6 tramos distintos, junto con el traslado de
un regulador de tension existente.

El 19 de agosto de 2020 Allibera no acept6 el ICC del PMGD Olivo solicitando correcciones
mediante el “Formulario N° 8: Conformidad del ICC”, especificamente, reevaluar los costos
de conexién presentados en el ICC.

El 15 de abril de 2021, CGE dio respuesta a Allibera, indicandole el detalle de los costos
VNR, e informandole que se habia dado revisiéon a los montos y plazos del presupuesto,
donde cada uno de ellos correspondia al valor modular de la obra asociada a los refuerzos
requeridos para la conexién de PMGD Olivo, relacionada con el cambio de conductor de
28,9 kildbmetros de redes y el traslado de un regulador.

Allibera, mediante denuncia ingresada a esta Superintendencia con N° 108314, de fecha
12 de marzo de 2021, y la controversia presentada mediante los ingresos SEC N° 111975
de fecha 19 de abril de 2021 y N° 112864 de fecha 26 de abril de 2021, present6 un reclamo
en contra de CGE, ya que, segun expuso Allibera, la Distribuidora no habria respaldado ni
justificado en tiempo y forma los costos de los refuerzos por ella informados para la
conexion del PMGD Olivo a su red de distribucion.

De esta manera, mediante dicha controversia, Allibera solicité a esta Superintendencia que
ordenara a CGE presentar los respaldos que justificaran los valores reales de los costos
necesarios para la conexién del PMGD Olivo a su red de distribucion, y que actualizara en
consecuencia el respectivo ICC y su informe de costos de conexion.

Allibera solicité ademas a esta Superintendencia que instruyera la suspension de la vigencia
del ICC del PMGD Olivo, por todo el tiempo que mediara entre la presentacion de la
controversia y la resolucibn de esta Superintendencia que en definitiva confiera la
suspension, ambas fechas inclusive.

Esta Superintendencia resolvié la controversia, mediante la Resolucion Exenta N° 8036 de
fecha 16 de agosto de 2021 (en adelante la “Resolucion”), dictaminando en el Resuelvo 1°
que ha lugar al reclamo presentado por Allibera y decretando en el Resuelvo 2° lo siguiente:

2 Proceso de conexion N° 8442, alimentador Cumpeo de propiedad de CGE.
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“2° Que, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 123° del D.S. N°88, de 2019, los
plazos establecidos en dicho reglamento quedaran suspendidos mientras la
Superintendencia no resuelva el reclamo, en los casos que corresponda. En virtud de
lo anterior, y en atencion a lo solicitado por la Reclamante en el “Primer Otrosi” de su
presentacion y a lo resuelto en el numeral anterior, el plazo de vigencia del ICC del
PMGD Olivo B VIII se declara suspendido desde la declaracién de admisibilidad de este
reclamo mediante Oficio Ordinario N°75852, de fecha 28 de mayo de 2021, hasta la
fecha de emisién del ICC actualizado por parte de la Distribuidora. El plazo
anteriormente sefialado debera ser considerado a favor del PMGD” (el subrayado es
nuestro).

Por su parte, el ICC actualizado fue emitido por CGE y comunicado a Allibera el 25 de
febrero de 2022.

Es menester sefialar que, a la fecha, las obras adicionales necesarias para la conexion
del proyecto no han sido iniciadas por CGE, debido a que Allibera no ha pagado los
costos de los refuerzos establecidos en el nuevo ICC del PMGD Olivo.

Es del caso sefialar ademés que, a la fecha, Allibera no ha obtenido ni presentado a
CGE la resolucién de la CNE que sefiale gue el PMGD Olivo se encuentra declarado
en construccion.

Los hechos expuestos demuestran, sin lugar a dudas, que el ICC del PMGD Olivo ha
perdido su vigencia.

Lo anterior en atencion a que el ICC fue emitido y comunicado con fecha 23 de julio de
2020, momento en el cual comenzaron a contarse los 9 meses de vigencia, la cual, como
se sefialé anteriormente fue prorrogada por CGE, prérroga que, como maximo, pudo haber
sido de 9 meses.

Luego, la Resolucién establecié que el plazo de vigencia del ICC se declaraba suspendido
desde la declaracién de admisibilidad del reclamo, esto es desde el 28 de mayo de 2021,
hasta la fecha de emision del ICC actualizado por parte de la Distribuidora, el cual ya fue
emitido y comunicado el 25 de febrero de 2022. Esto da como resultado un total de 273
dias que se deben adicionar.

La sumatoria de estos plazos necesariamente hace concluir que el ICC del PMGD vencié
en octubre de 2022 (asumiendo el maximo de prérroga de la vigencia posible de 9 meses).

Ante esta situacion, con fecha 19 de enero de 2023, 360 Chile SpA envié un correo
electronico a CGE solicitando el descarte del PMGD Olivo por encontrarse vencido su ICC
y, adicionalmente, para el caso de que aun estuviese vigente, solicitd que se le informara
la fecha de vencimiento del ICC y las razones detalladas por las cuales se habria extendido
la vigencia del ICC més alla de lo que correspondia.

Con fecha 6 de febrero CGE respondi6 el correo sefialando lo siguiente:

“1.- EI ICC se emitio previo a DS88, por lo que segun articulo 5° transitorio no le aplican
las normas de Vigencia ICC del DS88.

2.- EI ICC no fue aceptado (los plazos empiezan a correr desde la aceptacion del ICC)
y fueron a SEC, donde SEC congela plazos y pide actualizar ICC. ICC gue fue aceptado
en marzo 2022.

3.- EI PMGD valid6 vigencia segun DS244 y se le otorg0.

4.- La fecha de vencimiento seria septiembre del 2023 si no empieza obras y/o se declara
en construccién” (el destacado es nuestro).
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La respuesta de CGE Da cuenta de que el motivo por el cual el PMGD Olivo no ha sido
descartado corresponde a un error por parte de la Distribuidora respecto al momento a
partir del cual debe comenzar a contarse el plazo de vigencia del ICC, ya que CGE afirma
que este comienza desde la aceptacion del ICC, en circunstancias que lo correcto es que
comienza desde la comunicacién del ICC al interesado en conectar un PMGD.

Este error incomprensible de CGE perjudica gravemente nuestros intereses, ya que
impide que el PMGD Itahue Solar avance en la “fila administrativa” de proyectos que
pretenden conectarse al alimentador Cumpeo de propiedad de la Distribuidora e
imposibilita que el PMGD Itahue Solar pueda actualizar los estudios de conexion
necesarios para efectuar la tramitacién y conexion a la red de distribucion, todo mientras
el plazo de vigencia de su ICC sigue corriendo, en circunstancias que el PMGD Olivo
debié haber sido descartado por CGE hace ya varios meses.

II.  Fundamentos de Derecho.

El articulo 5 transitorio del DS 88 establece lo siguiente: “A los proyectos PMGD cuyas ICC
se encuentren vigentes a la fecha de entrada en vigencia del reglamento aprobado en el
Articulo primero del presente decreto, les seran aplicables las normas establecidas en el
sefialado reglamento con la excepciéon del Titulo Il, Capitulo 2, Parrafo 4°”. En otras
palabras a esos proyectos PMGD les es aplicable el DS 88 salvo las normas sobre la
vigencia del ICC (articulos 64 al 67 del DS 88), siéndoles aplicables las normas relativas a
la vigencia del ICC contenidas en el DS 244.

El articulo 18 inciso segundo del DS 244 sefiala que “el ICC tendra una vigencia de nueve
meses, contados desde la comunicacion enviada al interesado en conectar o en modificar
las condiciones previamente establecidas de conexion y/u operacion de un PMGD” (el
subrayado es nuestro), agregando mas adelante que “para proyectos cuya fuente de
energia primaria sea la solar o la edlica, la vigencia del ICC ser& prorrogable por una sola
vez y hasta por nueve meses, siempre que el interesado, antes del vencimiento del plazo,
presente a la empresa distribuidora un informe que acredite el estado de avance de las
obras del proyecto e indique las razones que justifican la solicitud de prérroga” (el subrayado
€s nuestro).

La norma recién citada no deja lugar a dudas en cuanto a que la vigencia maxima de un
PMGD cuya fuente de energia primaria sea la solar, como lo es el PMGD Olivo, es de 9
meses mas 9 meses de prérroga y que este plazo comienza desde la comunicacién del
ICC enviada al interesado y no desde que es aceptado como erréneamente afirma CGE.
Si a partir del 23 de julio de 2020, fecha en que CGE emiti6 y comunicé a Allibera el ICC
del PMGD Olivo, se suma el plazo de vigencia méaxima que pudo haber tenido el ICC del
proyecto mas la suspension del plazo de vigencia del ICC decretada por esta
Superintendencia mediante la Resolucion, que contabiliz6 un total de 273 dias, da como
resultado que el ICC del PMGD vencié a mas tardar en octubre de 2022, asumiendo el
méximo de prorroga de la vigencia posible de 9 meses.

Por otro lado, es importante sefialar que el inciso tercero del articulo 18 del DS 244 dispone
que “el ICC se entendera plenamente vigente durante todo el periodo de tiempo en el que
la empresa distribuidora se encuentre ejecutando las obras adicionales necesarias para la
conexién o modificacién de las condiciones previamente establecidas para la conexion y/u
operacion del PMGD, de acuerdo a lo establecido en el Capitulo Tercero del Titulo Il del
presente reglamento”. Como se sefialé en el acapite anterior, el ICC del PMGD Olivo
contemplaba la realizacion de obras adicionales, las cuales, a la fecha, no han sido iniciadas
por CGE, debido a que Allibera no ha pagado los costos de los refuerzos establecidos en
el nuevo ICC del PMGD Olivo, por lo que el PMGD Olivo no se encuentra dentro del
supuesto contemplado en la norma antes referida.
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De otra parte, cabe tener presente que el inciso cuarto del articulo 5 transitorio del DS 88
establece que “los Interesados deberan presentar, a la Empresa Distribuidora, la resolucién
de la Comisidn gue sefiale que el proyecto PMGD se encuentra declarado en construccién.
La resolucion antes sefialada debera ser presentada dentro del plazo de vigencia del ICC”
(el subrayado es nuestro).

Luego, el inciso quinto de la citada disposicion agrega que “una vez declarado en
construccion el PMGD, su ICC se mantendra vigente mientras el proyecto se mantenga en
la resolucién de la Comision que declara los proyectos en construccion”.

A su turno, el inciso sexto del mencionado articulo sefala lo siguiente: “En caso de que el
Interesado no presente alguno de los antecedentes antes mencionados o no cumpla con
alguno de los requisitos senalados en el presente articulo, el ICC perdera su vigencia. En
este caso, el Interesado debera realizar una nueva SCR de acuerdo a la normativa vigente”
(el subrayado es nuestro).

Tal como se sefal6 en el acapite anterior, Allibera no obtuvo ni present6é a CGE la
resolucién de la CNE que sefiale que el PMGD Olivo se encuentra declarado en
construccién dentro del plazo de vigencia del ICC, de manera que incumplié con lo
previsto en el inciso cuarto antes citado.

Por el mismo motivo el PMGD Olivo tampoco esta dentro de la hip6tesis del citado inciso
quinto.

El mencionado inciso sexto es claro y contundente en sefialar gue la consecuencia de no
presentar alguno de los antecedentes que menciona el articulo 5 transitorio o no cumplir
con alguno de los requisitos que sefala dicho articulo es la pérdida de la vigencia del ICC.

De esta forma, el hecho de que Allibera no haya obtenido ni presentado a CGE la
resolucién de la CNE que sefiale que el PMGD Olivo se encuentra declarado en
construccion dentro del plazo de vigencia del ICC, necesaria e inevitablemente
conlleva la pérdida de la vigencia del ICC de dicho proyecto.

POR TANTO,;

SOLICITANDO A ESTA SUPERINTENDENCIA, de conformidad con lo expuesto y lo
dispuesto en los articulos 121 y siguientes del DS 88 y demas normas legales aplicables,
se sirva tener por interpuesta la presente reclamacion por controversia en contra de CGE,
declararla admisible y, en definitiva, declarar que el ICC del PMGD Olivo perdié su vigencia,
ordenar que el PMGD Olivo sea descartado por CGE y extender el plazo de vigencia del
ICC del proyecto PMGD Itahue Solar 1.

OTROSI: SOLICITO A ESTA SUPERINTENENCIA, tener por acompafiados los siguientes
documentos:

1. Copia de la escritura publica otorgada en la Notaria de Santiago de don Alvaro
Gonzalez Salinas, con fecha 4 de julio de 2022, donde consta mi personeria para
representar a Pedraza Energia SpA.

2. Copia de la escritura publica otorgada en la Notaria de Santiago de don Eduardo
Diez Morello, con fecha 23 de noviembre de 2015, donde consta mi personeria para
representar a 360 Chile SpA.

ICC del PMGD Itahue Solar 1, emitido por CGE con fecha 15 de septiembre de 2021.

Resolucion Exenta N°8036 de fecha 16 de agosto de 2021.

Copia de correo electrénico de fecha 19 de enero de 2023, enviado por 360 Chile
SpA a CGE, solicitando el descarte del PMGD Olivo por encontrarse vencido su ICC.

6. Copia de correo electronico de fecha 6 de febrero de 2023, enviado por CGE a 360
Chile SpA, respondiendo la solicitud de descarte del PMGD Olivo.”

ok w
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2°.  Que mediante Oficio Ordinario Electronico
N°172109, de fecha 10 de mayo de 2023, esta Superintendencia declar6 admisible la
controversia presentada por la empresa Pedraza Energia SpA y dio traslado de ésta a CGE
S.A.

3°.  Que mediante carta GACD 0743/2023,
ingresada a SEC con N°218232, de fecha 26 de mayo de 2023, la empresa distribuidora
CGE S.A. dio respuesta al Oficio Ordinario N°172109, sefialando lo siguiente:

“(...) Mediante la presente, damos respuesta a su requerimiento de informacién contenido
en el ordinario de la referencia, dando cuenta a esta Autoridad -de manera fundada y
detallada-, de todos los antecedentes con que cuenta Compafiia General de Electricidad
S.A., en adelante CGE, en relacion a la controversia presentada por Pedraza Energia SpA
relacionada con el pequefio medio de generacion distribuida (en adelante, PMGD) Itahue
Solar 1, nimero de proceso de conexién 8442 y en particular respecto al plazo de vigencia
del ICC del PMGD Olivo B VIII, nUmero de proceso de conexion 6283.

1. Antecedentes del Proyecto:

i. CGE emiti6 inicialmente el ICC del proyecto Olivo B VIII mediante formulario 7
(segun DS244) con fecha 23 de julio de 2020, con obras adicionales, valorizadas
por 44.121 UF.

i. Confecha 19 de agosto de 2020, Allibera Solar Consultores Ltda. ingresé formulario
8 observando el ICC emitido por CGE.

iii. Con fechas 15 de abril de 2021 y 19 de abril de 2021, CGE entregé respuesta a las
observaciones presentadas por Allibera Solar Consultores Ltda. en el formulario 8.

iv. Con fecha 15 de marzo de 2021, Allibera Solar Consultores Ltda. solicita a CGE
extensién del plazo de su ICC, a lo cual responde CGE con fecha 8 de abril de 2021,
extendiendo por 9 meses adicionales la vigencia del ICC.

V. Con fecha 19 de abril de 2021, Allibera Solar Consultores Ltda presentd controversia
a SEC para revisar los costos de conexion del ICC de PMGD Olivo B VIII. Lo anterior
se resuelve con fecha 16 de agosto de 2021, SEC resolvi6 mediante Resolucion
Exenta Electronica N°8036 que CGE debera actualizar y aclarar los costos de
conexion.

Vi. Con fecha 15 de septiembre de 2021, CGE emiti6 mediante formulario 14, un nuevo
ICC del proyecto “PMGD Olivo B VIII” actualizando el informe de costos segun lo
instruido en Resolucion Exenta N°8036, y entregando justificacion a cada uno de los
conceptos incluidos en dicho informe.

vii.  Envirtud de que CGE no recibi6 formulario de manifestacién de conformidad dentro
de los quince dias siguientes contados a partir de la entrega del ICC modificado,
segun lo establecido en el articulo 62° de D.S. N°88, y tampoco fue notificado de la
solicitud de pronunciamiento SEC por parte de Allibera Consultores Ltda., CGE
contact6 al desarrollador PMGD por medio de aplicaciéon de mensajeria con fecha
14 de enero de 2022, instancia en la cual se acord6 una reunién para revision del
proceso en detalle.

viii.  Con fecha 25 de enero de 2022 se realizé reunién remota entre CGE y Allibera
Consultores Ltda. manifestando este ultimo disconformidad con el dltimo informe de
costos presentado. Dado lo anterior, se acordo entre las partes de CGE revisaria
nuevamente el presupuesto enviado. Lo anterior, se acordd entre las partes que
CGE revisaria nuevamente el presupuesto enviado. Lo anterior independiente a la
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revision de vigencia del ICC “PMGD Olivo B VIII” dado que no se habia recibido
formulario de manifestacién conformidad.

iX. Con fecha 8 de febrero de 2022, CGE emitié un nuevo informe de costos segun lo
acordado con Allibera Consultores Ltda., acompafiando nuevamente el respaldo y
justificacion segun lo instruido por SEC.

X. Con fecha 17 de marzo de 2022, Allibera Consultores Ltda. acepta mediante
formulario 15 el ICC emitido por CGE.

2. Origen de la Controversia:

La controversia presentada por Pedraza Energia SpA tiene su origen en la discrepancia
respecto a la vigencia del ICC del PMGD Olivo B VIII, el cual seguin esta no ha realizado el
pago de sus obras adicionales ni ha sido declarado en construccion por razon por la cual
este proyecto no dispondria de vigencia de su ICC bajo los términos establecidos en el
articulo 18° incisos segundo y tercero del DS N°244 y en el articulo 5° transitorio incisos
cuarto, quinto y sexto del DS N°88, de 2019, situacion que perjudica la conexion del PMGD
Itahue Solar 1, debido a que imposibilita que este pueda actualizar sus estudios técnicos,
mientras el plazo de vigencia de su ICC sigue en curso.

3. Posicién de CGE en relacién ala controversia planteada:

CGE ha actuado acorde a la normativa y a las instrucciones indicadas por SEC bajo este
caso por lo que la fecha de aceptacion del ICC del PMGD Olivo B VIII corresponde al 17 de
marzo de 2022, y su plazo de vigencia corresponde a 18 meses, por lo que se encontraria
plenamente vigente sin necesidad de haber iniciado obras adicionales ni haberse declarado
en construccion.

4. Anexos:

Acompafiamos a esta presentacion, los siguientes antecedentes que dan cuenta de lo
sefialado en esta presentacion:

i.  Emision del ICC.

ii. Ingreso de Formulario 8 disconforme.

iii. Respuesta a observaciones del ICC.

iv.  Solicitud y respuesta de extension de vigencia de ICC.

v. Resolucién Exenta N°8036 de 2021.

vi.  Envio de Informe de Costos Actualizado y Justificado.
vii.  Envio de revision de costos.
vii.  Aceptacion de ICC mediante formulario 715.”

4°, Que mediante Oficio Ordinario Electrénico
N°184600, de fecha 03 de agosto de 2023, esta Superintendencia dio traslado de la
controversia del PMGD Olivo B VIl solicitando antecedentes del caso a Allibera Solar
Consultores Ltda.

5°  Que mediante carta ingresada a SEC con
N°230839, de fecha 24 de agosto de 2023, la empresa distribuidora Allibera Solar
Consultores Ltda. dio respuesta al Oficio Ordinario N°184600, sefialando al respecto lo
siguiente:

“(...) Mediante Oficio Ordinario Electrénico N° 184600, del 03 de agosto de 2023,
recepcionado con fecha 18 de agosto de 2023, (el “Oficio”), la Superintendencia de
Electricidad y Combustibles (“SEC” o “Superintendencia”) dio traslado a mi representada
respecto de la reclamacion presentada por la sociedad Pedraza Energia SpA (“Pedraza’),
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en contra de la empresa distribuidora Compafiia General de Electricidad S.A. (“CGE” o la
“Distribuidora”) por controversia surgida por la aplicacion del Decreto Supremo N° 88 de
2019, del Ministerio de Energia, en relacion al PMGD denominado “Olivo B VIII”, proceso
de conexién N° 6283 (“PMGD Olivo” o el “Proyecto”), de propiedad de mi representada, en
razén de la discrepancia respecto de la vigencia del Informe de Criterios de Conexion
(“ICC”) del Proyecto.

En atencion a lo solicitado por esta Superintendencia, respecto de la controversia
presentada por Pedraza, en contra de CGE, mediante el presente informamos que no
poseemos mayores antecedentes que aportar a este expediente administrativo, ya que esta
parte comparte plenamente los criterios sostenidos e informados por CGE a Pedraza, en
cuanto a la vigencia del ICC correspondiente al PMGD Olivo.

Por su parte, en cumplimiento de lo solicitado con el objeto de mantener una comunicacion
expedita respecto de los actos y resoluciones que se emitan por parte de esta
Superintendencia, a continuacién, entregamos la informacién requerida en Oficio de
antecedentes.

Caso Times 1831556
Nombre Empresa Allibera Solar Consultores Ltda.
Rut de Empresa 76.503.958-4
Domicilio de la Empresa Av. El Golf 40, piso 13
Nombre del Contacto Camilo Zepeda
Nimero de Teléfono Contacto 562 23070900
Correo Electronico czepedaibsvv.cl
POR TANTO,

AL SENOR SUPEITENDENTE RESPETUOSAMENTE SOLICITO: tener presente lo
expuesto y, en definitiva, tener por cumplido lo ordenado por Oficio Ordinario Electrénico
N°184600, de fecha 03 de agosto de 2023, de esta Superintendencia.

OTROSI: Solicito al sefior Superintendente de Electricidad y Combustibles tener por
acompafado copia de escritura publica de fecha 27 de septiembre de 2022, otorgada en la
Notaria de Santiago de don Luis Ignacio Manquehual Mery, en que consta mi personeria
para representar a la sociedad Allibera Solar Consultores Limitada.”

6°. Que, en respuesta a requerimiento
efectuado por personal de la Superintendencia, con fecha 13 de noviembre de 2023, CGE
S.A. entreg6 copia de la comunicacion del descarte del ICC del PMGD Olivo B VIII, segun
da cuenta la siguiente imagen:

Comunicacion Descarte CGE PMGD 6283 Olivo B VIl

€ Res 5 Res s reenvi =
e PMGD CGE <PMGD@cge.cl> = Responder ~ Responder a todo —# Reenviar [T 1

Para jmus@allibera.cl; mibanez@allibera.cl; agajardo@solar.allibera.cl; mibanez@allibera.cl wiernes 28-09-2023 11:40

Estimado Maria Ibafiez Brasd:

Respecto de la central Olivo B VI, de potencia nominal 9 MW, nimero de proceso de conexidn 6283, a conectar en la
subestacién Molina, alimentador Cumpeo, informamos gue ha sido descartado por vencimiento de plazos normativos (no
entrega Hito 2 Declaracién en Construccion CNE - Formulario 17).

Saluda atte.

Equipo PMGD | Area de Generacion Distribuida
m Presidente Riesco 5561, Piso 14, Las Condes

www.cge.cl
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7°.  Que, a partir de los antecedentes remitidos,
es posible constatar que la Reclamante solicita el descarte por parte de CGE S.A. del
Informe de Criterios de Conexion (“ICC”) del PMGD Olivo B VI, debido a que este no habria
realizado el pago de las obras adicionales ni habria informado a la Concesionaria si el
proyecto ha sido declarado en construccion ante la Comisién Nacional de Energia dentro
del plazo regulatorio, incumpliendo, a su juicio, con lo establecido en el articulo 18° incisos
segundo y tercero del D.S. N°244 y el articulo 5° transitorio, incisos cuarto, quinto y sexto
del D.S. N°88. En este sentido, a juicio de Pedraza Energia SpA, propietaria del PMGD
Itahue Solar 1 — proyecto asociado al mismo alimentador Cumpeo (S/E Molina) —
corresponde gue la Concesionaria se pronuncie respecto del descarte del proyecto en
cuestion, y solicita que esta Superintendencia extienda la vigencia de su ICC.

Frente a lo anterior, corresponde sefialar que el procedimiento de conexion de un PMGD
se encuentra establecido conforme a un procedimiento reglado, consagrado actualmente
en el D.S. N°88, y al momento de la emisién del ICC del PMGD en cuestién en el D.S.
N°244, de 2005. Dicho procedimiento fija derechos y obligaciones tanto para la empresa
distribuidora como para el PMGD. Asimismo, dispone de distintas etapas las cuales se
encuentran reguladas tanto en los plazos como en la forma en que deben desarrollarse,
como es el caso del plazo de vigencia del ICC.

En este sentido, el inciso segundo del articulo 64°, del D.S. N°88, sefiala expresamente que
la vigencia del ICC sera de nueve meses para proyectos PMGD de impacto no significativo,
de doce meses para proyectos PMGD que no califiguen como de impacto no significativo
con capacidad instalada inferior a 3 MW, y de dieciocho meses para el resto de los
proyectos PMGD. La referida disposicién agrega que los ICC de los proyectos PMGD con
declaracion en construccién vigente de acuerdo a lo sefialado en el Capitulo 3 del Titulo Il
del D.S. N°88, se mantendran vigentes aun cuando los plazos sefialados anteriormente se
encuentren vencidos.

Sin perjuicio de lo anterior, segun el articulo 5° transitorio del D.S. N°88, los ICC que se
encuentren vigentes a la fecha de entrada en vigor del Reglamento —20 de noviembre de
2020-, como lo es el caso del ICC del PMGD en cuestion, se regiran por las normas del
mismo, salvo en lo relativo al plazo de vigencia del ICC, materia en la cual le son
aplicables las normas del D.S. N°244, de 2005. En este sentido, el inciso segundo del
articulo 18 del D.S. N°244 sefiala expresamente que el ICC tendra una vigencia de 9 meses,
prorrogable por una sola vez y hasta por 9 meses, para proyectos cuya fuente primaria
sea la solar o la eélica, como es el caso del PMGD Olivo B VIII.

Sumado a lo anterior, el articulo 5° transitorio del D.S. N°88 agrega que ‘los interesados
deberan presentar a la Empresa Distribuidora, la resoluciéon de la Comision que sefiale que
el proyecto PMGD se encuentra declarado en construccién. La resolucién antes
seflalada debera ser presentada dentro del plazo de vigencia del ICC. Una vez
declarado en construccion el PMGD, su ICC se mantendra vigente mientras el proyecto se
mantenga en la resolucion de la Comision que declara los proyectos en construccion.

En caso de que el Interesado no presente alguno de los antecedentes antes mencionados
0 no cumpla con alguno de los requisitos sefialados en el presente articulo, el ICC perderé
su vigencia (...).

Si el ICC pierde su vigencia por las causales descritas en el inciso anterior, el
Interesado podré solicitar ante la Superintendencia, por una Unica vez y por razones
fundadas y dentro de los diez dias siguientes a que el ICC pierda su vigencia, que se
mantenga dicha vigencia.

En caso de que la Superintendencia acoja la presentacion del Interesado, la vigencia del
ICC sera por el tiempo que ésta establezca, el que no podra superar los tres meses. EI ICC
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se considerara vigente durante el periodo que medie entre la presentacion de la solicitud
del Interesado hasta la resolucién de la Superintendencia.”

En atencion a lo sefialado en el citado articulo 5° Transitorio del D.S. N°88, a los ICC
vigentes al momento de la entrada en vigor del Reglamento les seran aplicables las
disposiciones del D.S N°244 en lo relativo al plazo de vigencia del mismo. Ademas, le sera
aplicable a su respecto la prérroga por Declaracién en Construcciéon ante la Comision
Nacional de Energia (“CNE”), siempre que presente dicha declaracion dentro del plazo de
vigencia de su ICC3. Luego, el mismo articulo dispone que si el ICC pierde vigencia por las
causales descritas, lo que incluye la pérdida de vigencia por la no presentacion de la
Declaracion en Construccién, el Interesado puede solicitar a esta Superintendencia que se
mantenga dicha vigencia, por un periodo no superior a tres meses.

En el caso concreto, de los antecedentes disponibles es posible constatar que con fecha
23 de julio de 2020, CGE S.A. emiti6 inicialmente el ICC del proyecto PMGD Olivo B VIII, el
cual fue observado por Allibera Solar Consultores Ltda. con fecha 19 de agosto de 2020,
solicitando en dicha oportunidad que la Concesionaria revaluara algunos costos de
conexion informados en el ICC.

Luego, con fecha 15 de marzo de 2021, el propietario del PMGD Olivo B VIII solicité a CGE
S.A. la extensién de plazo de vigencia del ICC por un periodo de 9 meses adicionales. No
obstante, esta Superintendencia constata que a esa fecha no estaban resueltas las
observaciones presentadas de los costos de conexion.

Posteriormente, con fecha 19 de abril de 2021, el PMGD Olivo B VIII presentd controversia
ante esta Superintendencia solicitando la revision de los costos de conexion, situacion que
fue resuelta por este Servicio mediante Resolucién Exenta Electronica N°8036, en donde
se instruy6 actualizar y aclarar los costos de conexion.

Frente a lo anterior, con fecha 15 de septiembre de 2021, la Concesionaria emitié una
actualizacién del ICC del PMGD en cuestién, presentando el informe de costos actualizado
segun la instruccién de la Resolucion Exenta Electronica N°8036, el cual fue observado por
Allibera Solar Consultores Ltda.

Finalmente, con fecha 08 de febrero de 2022, CGE S.A. emitié la actualizacion del ICC y
de los costos de conexion, frente a lo cual el PMGD Olivo B VIII presenté conformidad del
ICC con fecha 17 de marzo de 2022, sin presentar observaciones, motivo de lo anterior es
que la Concesionaria considera como fecha de vencimiento de vigencia del ICC el dia 17
de septiembre de 2023, por lo que a la fecha de presentada la presente controversia, el ICC
del PMGD en cuestion se encontraria plenamente vigente.

Sin perjuicio de lo anterior, esta Superintendencia ha constatado que con fecha 29 de
septiembre de 2023, la Concesionaria, durante la tramitacion de la presente controversia,
procedié a emitir el descarte del ICC del PMGD en cuestion, subsanando la principal
problematica planteada.

En consecuencia, considerando que el objeto principal de la controversia presentada por la
empresa Pedraza Energia SpA se refiere a la vigencia del ICC del PMGD Olivo B VIII, y
gue el descarte del mismo permite al Interesado actualizar sus estudios de conexion
conforme las condiciones establecidas en el articulo 2-1 de la Norma Técnica de Conexion
y Operacion en Instalaciones en Media Tension (“NTCO”), esta Superintendencia tendra

3 Dicho criterio fue expresamente informado mediante Oficio Circular N°06580, de fecha 18 de noviembre de 2020, mediante
el cual esta Superintendencia imparti6 instrucciones con ocasién de la entrada en vigencia del D.S. N°88. Especificamente
se sefiala: “(...) la extension de vigencia del ICC por declaracion en construccion ante la Comisién, les seran aplicables a
todos los proyectos que cuenten con ICC vigente a la fecha de entrada en vigencia del Reglamento (...).
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por resuelta la presente controversia, atendida la informacion presentada por CGE S.A. en
el Considerando 6° anterior, respecto al estado de tramitacion del PMGD controvertido.

8°. Que, en atencibnh a los antecedentes
aportados por el PMGD Itahue Solar 1, y considerando que el ICC del PMGD Olivo B VI
mantuvo vigencia hasta septiembre de 2023, conforme lo informado por CGE S.A., se
denegara la solicitud de extensién de plazo de vigencia del ICC presentada por
Pedraza Energia SpA, toda vez que la actualizacion del ICC debe realizarse conforme
las condiciones establecidas en el articulo 2-1 de la NTCO, una vez producido el
vencimiento o desistimiento del ICC precedente.

Sin perjuicio de lo anterior, considerando el descarte del ICC precedente, corresponde que
la Empresa Distribuidora realice la actualizacion de los estudios de conexién conforme la
instruccién que impartird esta Superintendencia en la parte resolutiva de la presente
controversia.

RESUELVO:

1°. Que, se declara resuelta la controversia
presentada por la empresa Pedraza Energia SpA, representada por el Sr. Luis Fernando
Silva |bafiez, para estos efectos ambos domiciliados en Apoquindo N°3721, piso 22,
Comuna Las Condes, Santiago, en contra de CGE S.A., atendida la informacion presentada
por la Concesionaria en el Considerando 6° anterior, en la cual sefiala el descarte del ICC
del PMGD Olivo B VIII por parte de CGE S.A. Lo anterior, es fundamentado por esta
Superintendencia conforme lo sefialado en el Considerando 7° de la presente resolucion.

2°  Que, no halugar la solicitud de extension de
vigencia del ICC del PMGD Itahue Solar 1, considerando que recién en septiembre de 2023,
en el transcurso de la controversia, el PMGD Olivo B VIl fue descartado por la Empresa
Distribuidora, por lo gue corresponde que ésta comunique los resultados de la actualizaciéon
del ICC del PMGD Itahue Solar 1, conforme las instrucciones que impartira esta
Superintendencia en el Resuelvo 4° de la presente resoluciéon. Lo anterior, es sustentado
por esta Superintendencia en el Considerando 8° de la presente resolucion.

3°.  Que, de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 123° del D.S. N°88, de 2019, los plazos establecidos en dicho reglamento quedaran
suspendidos mientras la Superintendencia no resuelva el reclamo, en los casos que
corresponda. En virtud de lo anterior, el plazo de vigencia del ICC del PMGD Itahue Solar
1, en este caso se declara suspendido desde la presentacién del reclamo hasta el término
de vigencia nominal del ICC, es decir, desde el 01 de marzo de 2023 al 05 de abril de 2023,
equivalente a 35 dias corridos contados a partir de la fecha de notificacién de la presente
resolucion. Por tanto, dicho plazo debe ser imputado a favor del PMGD Itahue Solar 1,
debiendo CGE S.A. notificar de ello a todos los interesados, en un plazo de 10 dias habiles
de notificada la presente resolucion.

4°.  En atencién a todo lo anterior, se instruye a
CGE S.A. a dar cumplimiento de lo establecido en el articulo 2-1 de la NTCO, respecto a la
actualizacion de los costos de conexion ante el vencimiento del ICC precedente — PMGD
Olivo B VIII —, en un plazo no superior a 20 dias habiles de notificada la presente
resolucién.

Para efectos de lo anteriormente instruido, CGE
debera presentar ante la Oficina de Partes Virtual de esta Superintendencia, evidencia de
haber dado estricto cumplimiento a las instrucciones de este Resuelvo 4° dentro del plazo
ya indicado, con copia a la casilla infouernc@sec.cl y a la casilla de correo electronico de
Pedraza Energia SpA, sefialando en el asunto el caso times o nimero de resolucion
asociado. Cabe tener en consideracion que el incumplimiento de las instrucciones y
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ordenes que imparta esta Superintendencia podran ser objeto de la aplicacion de multas
y/o sanciones, conforme lo dispuesto en el articulo 15° de la Ley 18.410.

Asimismo, CGE S.A. deberan comunicar lo
resuelto por esta Superintendencia, a todos los interesados que hayan comunicado su
intencion de conexién y de modificacion de las condiciones previamente establecidas de
conexion y/u operacion de un PMGD, ubicados en la zona adyacente al punto de conexién
del PMGD en controversia, durante los ultimos doce meses, como también a todos aquellos
proyectos que se vean afectados. Lo anterior, debera realizarse dentro del mismo plazo
sefalado en el parrafo anterior.

5° De acuerdo con lo dispuesto en los articulos
18 Ay 19 de la Ley N°18.410, esta resolucién podra ser impugnada interponiendo dentro
de cinco dias habiles un recurso de reposicion ante esta Superintendencia y/o de
reclamacion, dentro de diez dias habiles ante la Corte de Apelaciones que corresponda. La
interposicion del recurso de reposicion se deberd realizar en las oficinas de la
Superintendencia o a través de Oficina de Partes Virtual. La presentacién del recurso
suspenderd el plazo de 10 dias para reclamar de ilegalidad ante los tribunales de justicia.
Sera responsabilidad del afectado acreditar ante esta Superintendencia el hecho de
haberse interpuesto la reclamacion judicial referida, acompafando copia del escrito en que
conste el timbre o cargo estampado por la Corte de Apelaciones ante la cual se dedujo el
recurso.
En el caso de presentar un recurso de reposicién
ante esta Superintendencia, favor remitir copia en dicho acto, a la casilla uernc@sec.cl en
el mismo plazo sefialado, indicando como referencia el nimero de Caso Times 1831556.

ANOTESE, NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE.

MARTA CABEZA VARGAS
Superintendenta de Electricidad y Combustibles

Distribucion:

- Representante legal de empresa Pedraza Energia SpA.

- Representante legal de empresa Allibera Solar Consultores Ltda.
- Representante legal de empresa CGE S.A.

- Transparencia Activa.

- Unidad de Sostenibilidad Energética.

- Division de Juridica.

- Oficina de Partes.

Firmado digitalmente por
MARTA CABEZA VARGAS
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