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RESUELVE CONTROVERSIA PRESENTADA
POR LA EMPRESA ECOINVERSOL CHILE SPA
EN CONTRA DE LA COMPANIA GENERAL DE
ELECTRICIDAD S.A., EN RELACION CON EL
PMGD DON NICOLAS.

VISTO:

Lo dispuesto en la Ley N°18.410, Organica de esta
Superintendencia; en la Ley N°19.880, que establece Bases de los Procedimientos
Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado; en el
DFL N°4/20.018, de 2006, del Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruccion, Ley
General de Servicios Eléctricos; en el D.S. N°327, de 1997, del Ministerio de Mineria,
Reglamento de la Ley Eléctrica; en el D.S. N°88, de 2019, del Ministerio de Energia,
Reglamento para Medios de Generacion de Pequefia Escala; en la Resolucion Exenta
N°42, de 2024, de la Comisién Nacional de Energia, que dicta Norma Técnica de Conexion
y Operacién de Pequenos Medios de Generacién Distribuidos en instalaciones de media
tension; en las Resoluciones N°s 6, 7 y 8, de 2019, de la Contraloria General de la
Republica, sobre exencion del tramite de toma de razén; y

CONSIDERANDO:

1°. Que mediante carta ingresada a esta
Superintendencia con N°237.702, de fecha 11 de octubre de 2023, la empresa Ecoinversol
Chile SpA, en adelante “Propietario” o “Reclamante”, presentd un reclamo en contra de la
empresa Enel Distribuciéon Chile S.A., en adelante “ENEL S.A.” o “Distribuidora”, en relacion
con el proceso de conexién del PMGD Don Nicolas. Lo anterior, en el marco de lo dispuesto
en el D.S. N°88, de 2019, del Ministerio de Energia, “Reglamento para Medios de
Generacion de Pequefia Escala”, en adelante “D.S. N°88” o “Reglamento”. Funda su
reclamo en los siguientes antecedentes:

“(...) Que, encontrandome dentro del plazo, vengo en presentar una reclamacion requlada
en los articulos 62, 121 y siguientes, y 7° transitorio del Decreto Supremo N°88 de 2020 del
Ministerio de Energia, que aprueba el Reglamento para Medios de Generacion de Pequenia
Escala (en adelante el “DS 88”), en contra de la empresa distribuidora Enel Distribucion
S.A. (en adelante “Enel” o la “Distribuidora”), respecto de una controversia surgida con ésta
en relacion con el Informe de Criterios de Conexién y el Informe de Costos de Conexion
emitidos por dicha empresa con fecha 8 de septiembre de 2023 acerca del PMGD Don
Nicolas* (en adelante y respectivamente el “ICC” y el “Informe de Costos”). La reclamacion
se funda en que el Informe de Costos adjunto al ICC incurre en diversos incumplimientos
normativos y técnicos en relacion con la valorizacion y justificacion de las obras adicionales
y adecuaciones necesarias para la conexion del PMGD Don Nicolas a la red de la
Distribuidora, resultando los costos de conexion absolutamente excesivos, improcedentes
y desproporcionados.

Por lo anterior, solicito a esta Superintendencia que instruya a Enel corregir y actualizar el
Informe de Costos y, por consiguiente, el ICC, atendidos los fundamentos que a
continuacion paso a exponet.

I. ANTECEDENTES

Ecoinversol Chile SpA se encuentra desarrollando el Proyecto PMGD Don Nicolas, el cual
consiste en una planta solar fotovoltaica con una potencia nominal de 9 MW, ubicado en la
comuna de Lampa, Region Metropolitana cuya energia es evacuada a través del sistema

! Proceso de conexion N°1865, alimentador Liray de propiedad de Enel.
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de distribucién en 23 kV del alimentador Liray, que a su vez pertenece a la Subestacion
Batuco.

EI PMGD Don Nicolas corresponde a lo que el DS 88 califica como un “Medio de generacion
de pequena escala”, de acuerdo a su articulo primero.

El alimentador Liray es de titularidad de Enel y la Subestacion Batuco es de titularidad de
Sociedad Transmisora Metropolitana Il S.A.

Con fecha 12 de junio de 2023 Enel emitié y comunicé a Ecoinversol Chile SpA un primer
Informe de Criterios de Conexién e Informe de Costos de Conexion del PMGD Don Nicolas.
En cuanto a la valorizacién de los costos de conexion, Enel cifr6 en esa oportunidad en
54.475 UF las obras adicionales y en 1.342 UF las adecuaciones. Cabe hacer presente que
el Informe de Criterios de Conexioén fue emitido con cuatro meses de retraso respecto del
plazo establecido en el articulo 58 del DS 88.

Pues bien, los mencionados Informe de Criterio de Conexién e Informe de Costos de
Conexibn, contenian severos errores y desprolijidades, que hacian que los documentos
fueran inservibles para su propdsito propio. En efecto el Informe de Costos de Conexion
mezclaba las partidas de obras valorizadas a VNR, sin separarlas por cada tramo de
refuerzo. Lo anterior hacia que fuera imposible verificar que las cantidades y montos fueran
correctos.

Por lo anterior, el 7 de julio de 2023 Ecoinversol Chile SpA, mediante el “Formulario N°15:
Conformidad con ICC”, no acepto el primer Informe de Criterios de Conexién e Informe de
Costos de Conexion del PMGD Don Nicolas, formulando observaciones y solicitando
diversas correcciones, principalmente en materia de costos. El resumen de las
observaciones y solicitud de correcciones fue el siguiente:

e Las partidas de obras valorizadas a VNR no se encontraban separadas por cada
tramo de refuerzo de red, por lo que no era posible verificar que las cantidades y
montos sean correctos. Por lo anterior, se solicité desglosar el presupuesto de obras
por cada obra propuesta en la tabla n°28 del Informe de Criterio de Conexion.

e Los precios indicados para algunas de las partidas no guardaban relacion con
precios de mercado u otros Informes de Criterio de Conexion de la zona de
concesion. Por lo anterior se solicitd revisar estas partidas y verificar el precio
indicado.

o Se solicitd indicar la justificacion del cargo por “Costos asociados a Operacion y
Mantenimiento” de la tabla n°8 de la valorizacién de obras.

e Dados los retrasos en la revision de los estudios y emision del Informe de Criterio
de Conexion del proyecto por parte de la distribuidora, se solicitd modificar el
cronograma de ejecucion del proyecto presentado en el Formulario 3, adjuntandose
un nuevo cronograma de avance para ser incluido en el Informe de Criterio de
Conexion.

El 8 de septiembre de 2023, Enel dio respuesta a las observaciones efectuadas por
Ecoinversol Chile SpA, enviando, ente otros documentos, un nuevo ICC, un nuevo Informe
de Costos y una planilla Excel denominada “Respuesta F15_1865 — Don Nicolas”, la cual
especifica a qué tramo o cota corresponde cada partida del Informe de Costos (en adelante
la “Planilla Excel’”). En cuanto a la valorizacion de los costos de conexion, Enel efectud una
rebaja de las obras adicionales, que pasaron de 54.475 UF a 50.501 UF, manteniendo el
valor de las adecuaciones en 1.342 UF.
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Si bien en el Informe de Costos y el ICC la Distribuidora se hizo cargo de una parte menor
de nuestros reclamos, valorizando las partidas por tramos y no por modulos, lo cierto es
que no resolvio las observaciones en materia de costos de conexion arrojando como monto
por las obras adicionales una suma de 50.501 UF, manteniendo un valor tremendamente
alto y totalmente fuera de mercado para este tipo de trabajos. Asimismo, tampoco actualizé
el cronograma de ejecucion del proyecto.

Asi entonces, la valorizacion de dichos costos contenida en el Informe de Costos y el ICC
incumple sustancialmente con las exigencias de la normativa vigente y resulta a todas luces
desmesurada.

Cabe hacer presente que la respuesta de Enel se produjo con un retraso de 25 dias
respecto del vencimiento del plazo de 20 dias que establece el DS 88.

ll. FUNDAMENTOS

Segun ya quedd dicho mas arriba, el Informe de Costos y, por consiguiente, el ICC, incurren
en diversos incumplimientos normativos y técnicos en relacion con la valorizacion y
justificacion de las obras adicionales y adecuaciones necesarias para la conexion del
PMGD Don Nicolas a la red de la Distribuidora, por las razones de hecho y de derecho que
se pasan a exponer a continuacion.

Lo anterior llama especialmente la atencion, teniendo presente que las distribuidoras, al ser
empresas que participan en un sector regulado, como es el caso de Enel, deben dar estricto
cumplimiento a la normativa, al momento de emitir los documentos que forman parte del
proceso de conexion de los proyectos. A lo anterior se suma el hecho de que Enel, en su
VNR, contempla una partida que corresponde al 8% del valor de los refuerzos, la cual esta
prevista para la ejecucion de la ingenieria de detalles de los trabajos involucrados, de
manera que cuesta encontrar explicacion a la desprolijidad y deficiencia de la ingenieria de
detalle y los documentos emitidos por la Distribuidora.

Uno. Errores en la valorizacidon de costos de obras por tramo.

El Informe de Costos y el ICC valora las partidas por tramos, dividiendo la linea en 15 tramos
o cotas. En este gjercicio de valorizacion Enel cometié una serie de errores, los cuales se
detallan en lo sucesivo.

Uno.Uno. Tramo 3.

En este tramo de 410 metros, Enel presupuesta en el Informe de Costos reemplazar el
cable aéreo existente, que corresponde a cable desnudo de cobre de 70 mm?, por cable
protegido de aluminio de 185 mm?. Detallamos a continuacion los errores encontrados.

Uno.Uno.Uno. Cantidad excesiva de cable de acero.

La cantidad de cable de acero indicada en la cota 3 del ICC (410 metros) no coincide con
la longitud del cable a reforzar indicada en el Informe de Costos (648 metros).

Lo anterior se grafica en la siguiente tabla elaborada en base a la informacién contenida en
el Informe de Costos y la Planilla Excel.

EDT TIPO DE TRABAJO Descripcion CUDN Cantidad| Unidad

COTA N°3 - PROYECTO RED| CABLEAC GALV 3/8ALTA

3 MT AEREA RESIST ESP 006

CDACAG3A025000| 0,648 [km]
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Uno.Uno.Dos. Tirantes innecesarios.

En un tramo de 10 postes se contempla retirar 10 tirantes e instalar 6 tirantes nuevos,
ademas de instalar 3 postes mozo. Todo lo anterior se grafica en la siguiente tabla elaborada
en base a la informacion contenida en el Informe de Costos y la Planilla Excel.

EDT TIPO DE TRABAJO Descripcion CUDN CariEy
3 |COTANS-RETIROREDMT|  periro DE TIRANTE TASRSS 6,000
3 | i aEren 0| PoSTEMOZOM2DMAD | TASFSS | 6000
3 | i aEren | "AlTares owaboiss | TASCSS | 3000
g |COTANS PROYECTORED!  ReTIRO DE TIRANTE TASRSS 4,000

Aqui claramente hay un error, pues, no hay ninguna razon técnica para modificar la
infraestructura de sujecion de esta manera, con esta cantidad de tirantes, en un tramo de
400 metros que discurre recto. Lo anterior, puesto que, como bien sabe esta
Superintendencia, los tirantes son normalmente utilizados en estructuras de anclaje de fin
de linea o de cambio de direccion y no son requeridos en tramos rectos (lo que se grafica
en el esquema preparado por nuestros ingenieros, que se inserta al final de este parrafo).
Ademas, las distancias normales de tramos entre tirantes suelen ser de 400 o 500 metros
(esto si es que no hay cambios de direccion), por lo que en estos tramos de refuerzos en el
alimentador Liray, el cambio o modificacion de tirantes deberia ser mucho menor, en
atencion a que son tramos cortos y rectos.

Poste
Poste
andaje andale T mbio
g de direccidn
B
—1i 3 B
Tirante fin Tirante de Tirante de .
-
Poste Tirante de
andaje paso

Tirante fin
delinea

Atendido lo recién mencionado, Enel debe revisar esta partida y disminuir el elevado e
innecesario nimero de tirantes que contempla el Informe de Costos.

Uno.Uno.Tres. Numero excesivo de crucetas.

En este pequerio tramo de 10 postes se propone retirar 12 crucetas y adicionar 20 crucetas
nuevas de 2,4 metros, las cuales no se justifican para una red compacta, ademas se
contempla incluir 10 brazos tipo C. Lo anterior se grafica en la siguiente tabla elaborada en
base a la informacion contenida en el Informe de Costos y la Planilla Excel.

EDT TIPO DE TRABAJO Descripcién CUDN Cantidad|
. RETIRO DE CRUCETA
3 | COTAN3 :A'ZERTE’EO REDMT|  "siMPLE O DOBLE EN ER3CCO3CHBE5 | 12,000
DISPOSICION DE PASO

COTA N°3 - PROYECTO RED CRUCETA H.A 2,40 MT ER3CCO3CHBE5 | 17,000

MT AEREA DMAD-0082
COTA N°3 - PROYECTO RED EP3CLOOLOOCNNF5
3 MT AEREA BZO TIPO C 23 kV P/RED 10

COMPACT SPACE-CAB
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COTA N°3- PROYECTADO CRUCETA H.A 2,40MT

ER3CCO3CHBES 3,000

D DMAD-0082

Pues bien, como bien sabe esta Superintendencia y conforme a las buenas préacticas en
ingenieria, en el caso de instalar brazos tipo C, no es necesario instalar crucetas, por lo
que, si se instalan los 10 brazos tipo C, se deberian eliminar las 20 crucetas. Por ultimo,
teniendo presente lo indicado en los numeros Uno.Uno.Uno., Uno.Uno.Dos. y
Uno.Uno.Tres. anteriores, y como esta Superintendencia bien sabe, el cambio de conductor
en una linea de distribucion, como es la del tramo 3, no deberia contemplar cambios de
postes, ni de tirantes, ni crucetas, ya que, el peso del conductor es marginal versus el factor
viento, salvo que estos equipos se encuentren en mal estado. Y en ese caso,
indudablemente, la responsabilidad de asumir el costo de la sustitucion le corresponde a la
Distribuidora.

De este modo, no existe razén técnica alguna para los requerimientos que esta haciendo
Enel en este punto. La tnica manera de entenderlos es que Enel esté intentando mejorar
su estandar constructivo a costa del PMGD Don Nicolas, lo cual es absolutamente contrario
al espiritu de la norma.

Uno.Dos. Tramo 4:
Este es un tramo pequerio de 20 metros en el cual el conductor aéreo existente en el

alimentador al llegar a este punto se conecta de forma subterrédnea por atravesar una linea
de alta tension.
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En este tramo, el Informe de Costos contempla reemplazar el cable existente subterraneo
por un cable subterraneo de Aluminio 240 mm?2 A continuacién, se desarrollan los
cuestionamientos respecto las obras en este tramo.

Uno.Dos.Uno. Obras injustificadas.

En el Informe de Costos se contempla para este tramo, romper aceras, realizar
excavaciones, instalar ductos adicionales por mayor profundidad, entre otras actividades.

Es importante hacer presente que la norma interna de Enel para canalizaciones en aceras
dispone lo siguiente:

e El diametro de ductos establecido por Enel es de 90 mm para MT bajo aceras.

e Lanorma RPT11 establece que el diametro interno de los ductos debe ser no menos
de 1,5 veces el diametro del conductor, o sea el diametro maximo de conductor es
de alrededor de 60 mm o algo menos.

e En el tramo 4 se especifica conductor de 240 mm? que segun varios fabricantes
tiene un diametro externo 48 mm.

En este sentido, en la siguiente imagen, la cual corresponde a un plano elaborado por Enel,
relativo a la disposicion de tuberias para red MT, se grafica con mas detalle lo sefialado en
los puntos anteriores.
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DISPOSICION TUBERIAS PARA RED MT

(PVC 8x90mm# BAJO PAVIMENTO DE VEREDA)
S/ESC.
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Pues bien, si Enel tuviera su canalizacion de acuerdo con su norma no habria necesidad
de realizar las obras mencionadas en el primer parrafo del presente nimero Uno.Dos.Uno.,
y bastaria sélo con el cambio de conductor. Lo anterior, ya que el cable de 240 mm?, que
tiene un diametro de 48 mm, cabria sin ningun problema ni dificultad en el ducto. Todas las
demas actividades que se requieran para que la canalizacion cumpla con su norma interna,
deben ser de cargo de Enel, ya que de lo contrario se estaria mejorando el estandar
constructivo a costa del PMGD Don Nicolas.

Uno.Dos.Dos. Errores en el diametro y longitudes del cable conductor.

Para el improbable caso de que esta Superintendencia considere necesario realizar las
obras mencionadas en el primer parrafo del nimero Uno.Dos.Uno. anterior, es necesario
dar cuenta de serios errores en el alcance y en la estimacion de costos de dichas obras. En
efecto, en la siguiente tabla, elaborada sobre la base de la informacién contenida en el
Informe de Costos y la Planilla Excel, se aprecia que para el mencionado framo de 20
metros se considera instalar 750 metros de cable subterraneo y, ademas, en vez de un
cable 240 mm? de espesor, segun se indica en el ICC, se considera instalar uno de 400

mm?>.

EDT TIPO DE TRABAJO Descripciéon CUDN Cantidad| Unidad

COTA N°4 — PROYECTO RED| CABLE AL XT 25 kV 400 MM?

4 MT SUBT AZUL GSCO007 CLSCAL3C400000 | 0,200 [km]
COTA N°4 - PROYECTO RED) CABLE AC GALV 3/8 ALTA

4 MT AEREO RESIST ESP 006 CDACAG3A025000| 0,032 [km]
COTA N°4 — PROYECTO RED| CABLE ALUM 400 MM? XLPE

4 BT AEREO GSC002 CLSCAL3C400000 | 0,267 [km]
COTA N°4 — PROYECTO RED| CABLE ALUM 400 MM? XLPE

4 AP AEREO GSC002 CLSCAL3C400000 | 0,267 [km]

Lo anterior demuestra que, para el caso de que esta Superintendencia considere necesario
realizar las obras mencionadas en el primer parrafo del nimero Uno.Dos.Uno. anterior, sera
necesario que Enel corrija el Informe de Costos en razon de los evidentes errores
consignados en el parrafo precedente.
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Uno.Dos.Tres. Partidas que no se corresponden con el eventual trabajo requerido y
desproporcion de los montos involucrados.

En el improbable evento de que fueren necesarias las obras mencionadas en el primer
parrafo del numero Uno.Dos.Uno. anterior, Enel incurre en un error al incluir una serie de
partidas que no se justifican para dichas obras, las cuales se grafican en la siguiente tabla,
elaborada sobre la base de la informacién contenida en el Informe de Costos y la Planilla
Excel.

TIPO DE o . .
EDT TRABAJO Descripcion CUDN Cantidad| Unidad | Total VNR_2021
SUPLEMENTO POR
COTAN°4 - INSTALACION DE
PROYECTO | UN DUCTO HORIZONTAL
4 OBRAS EN ZANJA O BAAV08424| 5,409 [u] $44.132.451
CIVILESMT | CANALIZACIONA O B EN
SUBT CONCRETO
MAS DE 15 CM
COTAN4. | CONSTRUIR CAMARA O
CAMARILLA EN
PROYECTO VEREDA DE
4 OBRAS MATEOTERIA BAAV08424| 3,000 [u] $24.476.039
CIVILES MT IAMPO :
ALBANILERIA PARA MT O
SUBT .
CONSTRUIR CAMARA O
COTAN°4 - CAMARILLA EN
PROYECTO VEREDA DE
4 A MAMPOSTERIA BAAV08424| 3,000 [u] $24.476.039
CIVILES BT | ALBANILERIA PARA MT O
BT
CONSTRUIR CAMARA O
COTAN°4 - CAMARILLA EN
PROYECTO VEREDA DE
4| e s MANPOSTERIA, BAAV08424| 3,000 [u] $24.476.039
AP ALBANILERIA PARA MT O
BT
SUPLEMENTO POR
. INSTALACION DE
gggﬁé"c% UN DUCTO HORIZONTAL
4 A EN ZANJA O BAAV08424| 2,705 [u] $22.066.226
CIvins BT | CANALIZACIONA O BEN
CONCRETO
MAS DE 15 CM
RECONSTRUCCION O
. REPARACION
COTA N4 - VEREDA O ANDEN
PROYECTO el
4 CISEEQSM | (reposicion saLposa BAAV08424| 2,686 [u] $21.917.464
LES ESPECIAL (TIPO
FULGET-ADOCRET
CERAMICOS ETC.))
RECONSTRUCCION O
REPARACION.
COTAN°4 - VEREDA O ANDEN
PROYECTO ESPECIAL
4 A (REPOSIGION BALDOSA | BAAV08424) 2,686 [u] $21.917.464
CIVILES BT ESPECIAL (TIPO
FULGET-ADOCRET
CERAMICOS ETC.))
RECONSTRUCCION O
REPARACION.
COTAN°4 - VEREDA O ANDEN
PROYECTO ESPECIAL
4 A (REPOSIGION BALDOSA | BAAV08424) 2,686 [u] $21.917.464
CIVILES AP ESPECIAL (TIPO
FULGET-ADOCRET
CERAMICOS ETC.))

Pero incluso en el evento de que dichas partidas estuvieren justificadas, los valores finales
son totalmente improcedentes. En efecto, en dichas partidas se multiplica el valor VNR por
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un factor que no se explica y que no tiene ningtin sentido, lo que es posible apreciar en la
tabla antes insertada. Como resultado de esta formula, el desarrollador termina pagando
montos totalmente desproporcionados. Un ejemplo de lo anterior es que para una obra
sencilla como hacer una zanja de 20 metros, se considera una partida por “SUPLEMENTO
POR INSTALACION DE UN DUCTO HORIZONTAL EN ZANJA O CANALIZACION A O B
EN CONCRETO MAS DE 15 CM” por la suma de $44.132.451, lo que claramente es
desproporcionado.

Por otra parte, existen partidas que contemplan trabajos en baldosa especial, en
circunstancias que en las imagenes incluidas al principio del presente numero Uno.Dos., se
puede apreciar que el terreno por donde discurre la linea subterranea es, en una mitad de
tierra y, en la otra mitad de losa de hormigén, por lo que estas partidas resultan del todo
improcedentes.

Uno.Dos.Cuatro. Numero elevado de mallas de puesta a tierra.

En este item de la planilla Enel esta considerando una serie de partidas con un monto muy
elevado de mallas de puesta a tierra y barras de tierra, lo cual es absolutamente
desproporcionado en atencion a que estan contempladas para un tramo de apenas 20
metros. Lo anterior se grafica en la siguiente tabla elaborada sobre la base de la informacion
contenida en el Informe de Costos y la Planilla Excel.

EDT TIPO DE TRABAJO Descripcion CUDN Cantidad Unidad
COTA N°4 - PROYECTO | BARRA TIERRA 12MMX1,3M
4 | OBRAS CIVILES MT SUBT DMAD0240 kc224 12,000 [
COTA N°4 - PROYECTO MALLA DE PUESTA A
4 | OBRAS CIVILES MT SUBT TIERRA KB22A 54,618 [u]
COTA N°4 - PROYECTO RED| BARRA TIERRA 12MMX1,3M
4 MT AEREO DMAD0240 KC22A 16,000 [u]
COTA N°4 - PROYECTO RED| BARRA TIERRA 12MMX1,3M
4 BT AEREO DMAD0240 kc224 8,000 [
COTA N°4 - PROYECTO
4 OBRAS BARRA %ﬁ%gé’”‘”x L.3M| kcooa 12,000 [
CIVILES BT
COTA N°4 - PROYECTO
4 OBRAS MALLAT’?LE_R%AESTA A KB22A 54,618 [ul
CIVILES BT
COTA N°4 - PROYECTO RED| BARRA TIERRA 12MMX1,3M
4 AP AEREO DMAD0240 kc224 8,000 [
COTA N°4 - PROYECTO
4 OBRAS BARRA %ﬁ\%gg’”‘”x L.3M|  kcooa 12,000 [
CIVILES AP
COTA N°4 - PROYECTO
4 OBRAS MALLATE,’ER';‘/{\ESTA A KB22A 54,618 [l
CIVILES AP

Por regla general, cualquier cambio o refuerzo de mallas de tierra, debiese justificarse a
través de una medicion de la resistencia de puesta a tierra de la malla. Revisando el ICC
no podemos sino concluir que Enel no ha hecho las mediciones pertinentes para demostrar
que hay cambios en las mallas de tierra.

Si la malla de tierra no fuese suficiente para efectos de las nuevas condiciones de corto
circuito, la malla existente podria reforzarse hincando varillas de cobre en el suelo,
conectadas a dicha malla y realizar las mediciones de la resistencia nuevamente. De esa
forma, no seria necesario instalar una malla nueva.

Atendido lo recien mencionado, se debiese revisar esta partida y disminuir el elevado e
innecesario numero de mallas de puesta a tierra que contempla el Informe de Costos.
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Uno.Dos.Cinco. VNR no concordante con la obra descrita.

Enel, en su Informe de Costos y en la Planilla Excel, contempla una partida relativa a
“cierres ecolbégicos”, segun se indica mas abajo en la tabla, elaborada sobre la base de la
informacién contenida en el de Informe de Costos y la Planilla Excel, concepto téchicamente
desconocido, respecto del cual ignoramos completamente su funcion y utilidad, y que Enel
no justificé ni explicé en qué consistia, por lo que no procede su cobro.

EDT TIPO DE TRABAJO Descripcion CUDN Cantidad | Unidad |Total VNR_2021
| o | e o | w0 | | sisos
4 a0 | [ IERRE | BAavosaza | 1,000 [u] $8.158.680
4 C%ER’X? éﬁ/’fL%éEAC,I 0 EC%EORgFC o | BAAVOs424 | 1,000 [u] $8.158.680

Por otra parte, cualquiera sea el sentido del término “cierre ecologico”, el VNR ya incluye
partidas relacionadas con las obras en terreno, de manera que este valor deberia estar
comprendido dentro del VNR.

Ademas, Enel no explica ni justifica el uso, para el cierre eco/égicg, del CUDN BAAV08424,
el cual corresponde a “RECONSTRUCCION O REPARACION VEREDA O ANDEN
ESPECIAL (REPOSICION BALDOSA ESPECIAL (TIPO FULGET-ADOCRET CERAMICOS
ETC.).

En este sentido, esta Superintendencia ha senalado que “en el caso de no existir un
componente valorizado en VNR, las partes deben acordar el valor de dicho componente y
este debe ser homologado a otro componente de caracteristicas similares, correspondiendo
a esta Superintendencia dirimir el costo de ellas en caso de desacuerdo” (Resolucién exenta
N°14.916 de 2022).

Asi entonces, conforme a lo expuesto en el presente numero Uno.Dos., una obra tan
sencilla como un atravieso subterraneo de 20 metros, es valorada por Enel en
aproximadamente $343.000.000, lo cual no tiene absolutamente ninguna relacién con los
costos de mercado de una obra de este tipo y redunda en poner en serio riesgo la viabilidad
del PMGD Don Nicolas. Enel debe corregir sustancialmente esta partida.

Uno.Tres. Tramo 5.

En este tramo de 1.700 metros, Enel proyecta en el Informe de Costos reemplazar el cable
aéreo existente, que corresponde a cable desnudo de cobre de 70 mm?, por cable protegido
de aluminio de 185 mm?. Detallamos a continuacion los errores encontrados.

Uno.Tres.Uno. Cantidad excesiva de cable de acero.

En este tramo el Informe de Costos contempla reforzar con cable de acero y conductor una
distancia de 2.700 metros, en circunstancias que la longitud real del tramo es de 1.700
metros. Lo anterior se grafica en la siguiente tabla elaborada sobre la base de la informacion
contenida en el Informe de Costos y la Planilla Excel.

EDT TIPO DE TRABAJO Descripcion CUDN Cantidad| Unidad
COTA N°5 - PROYECTO RED| CABLEAC GALV 3/8 ALTA
5 MT AEREA RESIST ESP 006 CDACAG3A025000 | 2,760 [km]
COTA N°5 - PROYECTO RED| CABLE AL PROTEG 185 MM?
5 MT AEREA 25 KV E-MT-0010 R2 CLAGAL3C185000 | 2,600 [km]

J_':% Caso: 1947500 Acci 6n: 3569845 Docunent o: 3941153
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Uno.Tres.Dos. Tirantes innecesarios.

En un tramo de 44 postes se retiran 36 tirantes y se instalan 20 tirantes nuevos. Todo lo
anterior se grafica en la siguiente tabla elaborada sobre la base de la informacién contenida
en el Informe de Costos y la planilla Excel.

EDT TIPO DE TRABAJO Descripcion CUDN | Cantidad | Unidad
5 |COTAN %’TF/’_\RE%‘SCTO RED|  RETIRODE TIRANTE | TASRSS | 24,000 [l
5 |COMNQ-PROYECTORED!  RETIRO DE TIRANTE | TASRSS | 12,000 [l
S [T O ETORED AL A | s | oo |
5 |COTAN'S - PROYEGTO RED|POSTE MOZO HA TZMALTA ryscss | 4000 o

Aqui claramente hay un error, pues un tramo de 1.700 metros que discurre recto no deberia
tener esta cantidad de tirantes. Lo anterior conforme a los argumentos expuestos en el
punto Uno.Uno.Dos. anterior.

Atendido lo recién mencionado, Enel debiese revisar esta partida y disminuir el elevado e
innecesario numero de tirantes que contempla el Informe de Costos.

Uno.Cuatro. Tramo 6.

En este tramo recto de 2.100 metros, Enel presupuesta en el Informe de Costos, reemplazar
el cable aéreo existente, que corresponde a cable desnudo de cobre de 120 mm?, por cable
protegido aéreo de aluminio de 185 mm?. Detallamos a continuaciéon los errores
encontrados.

Uno.Cuatro.Uno. Obras injustificadas.

Tal como se establece en el ICC, este tramo discurre de forma aérea en toda su extension,
lo que es facilmente comprobable en terreno. A pesar de ello, el Informe de Costos
considera la realizacion de obras subterraneas, lo cual es contradictorio y no tiene ningun
sentido.

Hemos incluido en la siguiente tabla, elaborada sobre la base de la informacién contenida
en el Informe de Costos y la Planilla Excel, las partidas relativas a las obras subterraneas
de mayor valor. Enel considera entonces, para este tramo, partidas subterraneas por un
valor de 280 millones de pesos, lo cual no tiene sentido, dado lo informado por Enel en el
ICC y las caracteristicas de este tramo.

TIPO DE L . .
EDT TRABAJO Descripcion CUDN Cantidad | Unidad| Total VNR | Total VNR_2021
CONSTRUIR CAMARA O
COTA N°6 -
PROYECTO CAMARILL,g EN VEREDA
6 C/SEEQSM . MA MPOSTERI'A, BAAV08424| 10,000 [u] $62.232.492 | $81.586.797
SUBT ALBANILERIA
PARA MT O BT
SUPLEMENTO POR
COTA N°6 - INSTALACION
DE UN DUCTO
PROYECTO HORIZONTAL EN
6 OBRAS ZANJA O CANALIZACION BAAV08424| 21,637 [u] | $134.652.788| $176.529.805
CIVILES MT
SUBT AOBEN
CONCRETO MAS DE 15
cM
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Uno.Cuatro.Dos. Nimero excesivo de crucetas.

En este tramo de aproximadamente 54 postes, el Informe de Costos contempla retirar 58
crucetas e instalar 40 crucetas nuevas de 2,4 metros, ademas de agregar 44 brazos tipo C.
Como se ha observado anteriormente en el punto Uno.Uno.Tres. si se instalan brazos tipo
C no hace falta incluir ademas crucetas, por ser innecesarias. Lo anterior se grafica en la
siguiente tabla elaborada sobre la base de la informacién contenida en el Informe de Costos
y la Planilla Excel.

EDT] TIPO DE TRABAJO Descripcion CUDN Cantidad
. RETIRO DE CRUCETA
6 | COMNG RETIROREDMT|  SIMPLE O DOBLE EN | ER3CCO3LOOCFAAS| 20,000
DISPOSICION DE REMATE
. RETIRO DE CRUCETA
6 | COMNG REFIROREDMT|  SiMPLE 0 DOBLEEN | ER3CCO3LO0CFAAS| 38,000
DISPOSICION DE PASO
COTA N°6 - PROYECTO RED|  CRUCETA H.A 2,40MT
6 oA Ao ER3CCOSCHBES | 40,000
COTA N°6 - PROYECTO RED|  BZO TIPO C 23 kV P/RED
6 MT AEREO COMPACT SPACE-cag | EP3CLOOLOOCNNFS| 44,000

Uno.Cuatro.Tres. Tirantes innecesarios.

En un tramo de aproximadamente 54 postes se retiran 10 tirantes y se instalan 24 tirantes
nuevos. Todo lo anterior se grafica en la siguiente tabla elaborada sobre la base de la
informacioén contenida en el Informe de Costos y la Planilla Excel.

EDT TIPO DE TRABAJO Descripcion CUDN | Cantidad| Unidad
6 | COTA N°6- RETIRO RED MT AEREA RETIRO DE TIRANTE TASRSS| 10,000 | [u]
COTA N°6 - PROYECTO REDMT | ANCLAJE P/TIRANTE A POSTE
6 AEREO MOZO A-2 DMAD TASRSS| 24,000 | [u]
COTA N°6 - PROYECTO RED MT | POSTE MOZO H.A 7,2 M ALTA RES
6 AEREO DMAD-0185 TASCSS| 5000 |  [u]

Aqui claramente hay un error, pues un tramo de 2.100 metros que discurre recto no deberia
tener esta cantidad de tirantes. Lo anterior conforme a los argumentos expuestos en el
punto Uno.Uno.Dos.

Atendido lo recién mencionado, se debiese revisar esta partida y disminuir el elevado e
innecesario numero de tirantes que contempla el Informe de Costos.

Uno.Cinco. Tramo 7 y 10.

Conforme a la Planilla Excel, entendemos que la columna denominada EDT 7, incluiria tanto
el tramo 7 como el framo 10, ya que este ultimo no esta incluido en dicha planilla y ambos
tramos estan en la misma zona. El tramo 7 es de 50 metros de cable aéreo y en el Informe
de Costos Enel proyecta cambiar el cable aéreo existente, que corresponde a cable
desnudo de aluminio de 70 mm?, por cable protegido de aluminio de 185 mm?. Por su parte,
el Tramo 10 es de 400 metros de cable aéreo y en el Informe de Costos Enel proyecta
cambiar el cable aéreo existente, que corresponde a cable desnudo de aluminio de 70 mm?,
por cable protegido de aluminio de 185 mm?Z.
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La cantidad de cable de acero indicada en el Informe de Costos (67 metros) no coincide
con la longitud del cable de 185 mm? a reforzar (820 metros). Lo anterior se grafica en la
siguiente tabla elaborada sobre la base de la informacion contenida en el Informe de Costos

y la Planilla Excel.
EDT TIPO DE TRABAJO Descripcion CUDN Cantidad | Unidad

COTA N°7- PROYECTO RED| CABLE AC GALV 3/8 ALTA

7 MTAEREA RESIST ESP 006 CDACAG3A025000| 0,067 [km]
COTA N°7- PROYECTO RED | CABLE AL PROTEG 185 MM?

7 MT AEREA 25 kV E-MT0010 R2 CLAGAL3C185000 | 0,820 |  [km]
COTA N°7 - PROYECTO RED| CABLE AL XT 25 kV 400 MM?

7 MT SUBT AZUL GSC001 CLSCAL3C400000 | 0,180 [km]

Uno.Cinco.Dos. Obras injustificadas.

Tal como se establece en el ICC, este tramo discurre de forma aérea en toda su extension,
lo que es facilmente comprobable en terreno. A pesar de ello, el Informe de Costos
considera la realizacion de obras subterraneas, lo cual es contradictorio y no tiene ningtn
sentido.

Hemos incluido en la siguiente tabla, elaborada sobre la base de la informacién contenida
en el Informe de Costos y la Planilla Excel, las partidas relativas a las obras subterraneas
de mayor valor. Enel considera enfonces, para este tramo, partidas subterraneas por un
valor de $30.430.000, lo cual no tiene sentido, dado lo informado por Enel en el ICC y las
caracteristicas de este tramo.

EDT TIPO DE TRABAJO Descripcion CUDN HOMOLOGADQ| Cantidad | Unidad
7 |COTANT-RETIROREDMT) RE gfg@g:ﬁﬁggﬁ’;’fo DAEAB011400 0,012 | [km]
7 |COTANT- gggfo RED MT ’gg’fg /\L/g\/gﬁ%ﬁésb? CLSCAL3C120000 | 0,060 | [km]
7 | COTAN'T - PROYECTO RED |MUFA 15 k¥ TERM EXTER 1F HC3D T 3,000 .
7 |COTAN'7 - PROYECTO RED | CABLE ALXT 25KV 400MM" | sc 30400000 | 0,180 |
, [comrsprorerores| | marccowur T oire | o | om
7 |COTAN °7A;,TP§8§CTO RED|  pAso AEREO SUBT. DAEAB011400 0,006 | [km]
| e || oz | owo | w
| o ey s ooz | o | pm
| comiroesre | amecomuat | eosvomo | oo | om
7| el PROVECTO | CIERRE ECOLOGICO BAAV08424 1,000 [ul
7 O%gz“s’\c’;f/ll’;’;%f ngT MALLA DE PUESTA A TIERRA KB22A 36,412 | [u]
7 | OBRAS CIVILES MT SUBT | REPARAGION VEREDA DA | NBAAVOB424 | 0500 | [l

Uno.Cinco.Tres. Numero excesivo de crucetas.

En estos tramos de aproximadamente 31 postes, el Informe de Costos no contempla el
retiro de crucetas y contempla la instalacion de 14 crucetas y 60 brazos tipo C. Respecto
de los brazos tipo C, cabe sefalar que estos tramos tienen una longitud de 450 metros,
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razon por la cual no tiene ninguna légica, ni sentido técnico, instalar 60 unidades de brazos
tipo C en tramos tan cortos, lo que a todas luces resulta excesivo e innecesario. Lo anterior
se grafica en la siguiente tabla elaborada sobre la base de la informacién contenida en el
Informe de Costos y la Planilla Excel.

EDT| APARTADO, TIPO DE TRABAJO Descripcién CUDN Cantidad| Unidad|

COTA N°7- PROYECTO CRUCETA H.A 2,40MT
RED MT AEREA DMAD-0082

7 ER3CCO3CHBE5 | 14,000 | [u]

EDT| APARTADO TIPO DE TRABAJO Descripcion CUDN Cantidad | Unidad

COTA N°7- PROYECTO BZO TIPO C 23 kV P/RED

RED MT AEREA COMPACT SPACE-CAB EP3CLOOLOOCNNFS | 60,000 [

Uno.Cinco.Tres. Tirantes innecesarios.

En estos tramos que tienen una longitud de 450 metros se contempla el retiro de 30 tirantes.
Todo lo anterior se grafica en la siguiente tabla elaborada sobre la base de la informacion
contenida en el Informe de Costos y la Planilla Excel.

EDT TIPO DE TRABAJO Descripcion CUDN Cantidad| Unidad
7 | COTANT- BETIROREDMT|  ReTIRO DE TIRANTE TASRSS 15000 | [u]
 [con mroesToreD| meErmer | omss | o |
7 | COTANT PROYECTORED|  ReTiRO DE TIRANTE TASRSS 15000 | [u]

Resulta claro entonces que estamos en presencia de un error, pues estos tramos tan cortos
no deberian tener esta cantidad de tirantes. Lo anterior conforme a los argumentos
expuestos en el punto Uno.Uno.Dos.

Atendido lo recién mencionado, se debiese revisar esta partida y disminuir el elevado e
innecesario numero de tirantes que contempla el Informe de Costos.

Uno.Cinco.Cuatro. Retiro de cable desproporcionado y cobro improcedente de
suministro.

El informe de Costos y la Planilla Excel contienen un item denominado “RETIRAR
CONDUCTOR DESDE 16 MM2 A 120 MM2 COBRE O SU EQUIVALENTE EN ALUMINIO”.
Dentro de este item se contempla retirar cable por una distancia de 1,3 km con un costo
aproximado de $43.000.000, en circunstancias que la longitud de estos tramos es de 450
metros. Lo anterior se grafica en la siguiente tabla elaborada sobre la base de la informacion
contenida en el Informe Costos y la planilla Excel. Cabe sefalar que esta partida ademas
de contener un evidente error resulta absolutamente desproporcionada en relacioén con la
longitud de estos tramos.

TC{,’:‘; ADf) Descripcion CUDN Cantidad | Unidad | P Base | Total VNR TOthagf’R—
RETIRAR
comancr. |  CONDUCTOR
ZOTAN'T- | DESDE 16 MM2 A
RO 120 CDACCU3C120000| 1,330 | [km] |$18.042.313| $33.436.869 | $43.835.736
Lot | Mm2 coBRE 0 sU
EQUIVALENTE EN
ALUMINIO.

. Caso: 1947500 Acci 6n: 3569845 Docunent 0: 3941153
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Por ofro lado, ademas de los cobros de retiro de conductor, se incluye el cobro de
suministro, en circunstancias que solo se requiere mano de obra, por lo que el cobro
suministro resulta improcedente y carece de toda justificacion.

Dos. Trabajos en lineas energizadas.

En el Informe de Costos la Distribuidora presenta diversas partidas de trabajos en lineas
energizadas segun se da cuenta en la siguiente tabla. Como sabemos, el objetivo de
trabajar con lineas energizadas es no tener que realizar desconexiones a los usuarios de
la red.

T T T
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Sin embargo, la Distribuidora en el Informe de Costos no da cuenta de ningun trabajo que
requiera necesariamente desconexion.

En este sentido, no cabe ninguna duda, para cualquier técnico que analice el asunto
objetivamente, que en este caso en particular no es necesario recurrir a trabajos en lineas
energizadas. En efecto, trabajar con lineas energizadas conlleva una serie de riesgos y
peligros de electrocucion que por normas de seguridad internacionales y protocolos de
buenas practicas se deben minimizar al maximo posible y solamente atender a ellas cuando
sea estrictamente necesario.

Como bien sabe esta Superintendencia, antes de recurrir a la opcion de trabajar con lineas
energizadas existen diversas alternativas y procedimientos que no implican dejar sin
suministro a los clientes. Entre ellos cabe destacar los que siguen:

a) Transferencias de carga a otros alimentadores; o

b) Contar con generadores de emergencia para alimentar a clientes que se encuentren
conectados en aquellos tramos donde se van a llevar a cabo los trabajos.

Por ofra parte, ademas de que trabajar con lineas energizadas es muy riesgoso, requiere
de equipamiento sofisticado y personal altamente calificado lo que implica presupuestos
muy elevados, lo que no tiene ningtin sentido cuando es factible hacer los trabajos de forma
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mas segura, mas sencilla, menos costosa para el PMGD y sin sacrificar el suministro
eléctrico de los usuarios.

En la eventualidad, que no logramos ver, de que esta Superintendencia estimara que es
necesario realizar algunos trabajos en lineas energizadas, es evidente que los valores
propuestos por Enel para estos trabajos estan muy por sobre los valores de mercado. Hoy
existen empresas certificadas, con mucha experiencia y reconocidas a nivel nacional por
todas las empresas eléctricas, que dan sequridad y permiten realizar los trabajos indicados
a un costo muchisimo menor al propuesto por Enel. De hecho, si se cotizan valores con
estas empresas se obtienen precios que corresponden a una fraccion de aquel
presupuestado por Enel.

Asimismo, en este improbable evento de que esta Superintendencia estimara que es
necesario trabajar con lineas energizadas en algunas secciones, debiese reducirse
sustancialmente el numero de ftramos que requieren de este tipo de trabajo tan
especializado y riesgoso. En efecto, hay tramos cortos (menos de 500 metros) en los cuales
se puede utilizar como alternativa la instalacién de grupos electrogenos.

Tres. Enel no entrega la estimacidon del valor presente del costo de inversion,
operacién y mantenimiento de la red sin la existencia del PMGD.

Segun lo establecido en el articulo 7 transitorio del DS 88 la empresa distribuidora debera
“estimar el valor presente del costo de inversién, operacion y mantenimiento, exceptuando
el costo asociado a las pérdidas eléctricas de sus instalaciones de distribucion sin
considerar la existencia del PMGD”. De esta forma Enel tiene la obligaciéon de estimar el
valor presente del costo de inversion, operacion y mantenimiento de sus instalaciones de
distribucioén, sin considerar la existencia del PMGD Don Nicolas.

Como se puede apreciar en la siguiente tabla Enel valoré en cero las inversiones a futuro
siendo el PMGD el que, reforzando la red con el conductor maximo, absorbera las mejoras
potenciales en la red que de ofra manera tendria que invertir la Distribuidora en caso de la
no existencia del PMGD. Tener en cuenta que el PMGD se encuentra ubicado en la comuna
de Lampa, comuna en franca y explosiva expansion tanto industrial como habitacional.

Tabla 10: “Sumatoria de Valor Presente de Costos de Obras Adicionales Escenario A Sin PMGD"”
OBRAS ADICIONALES HE: Horizonte de evaluacion (anos)
COSTOS DE CONEXION SIN PMGD 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Costos mversion (VNR) - Empalme 5 -1 S -1 S - s S S S S S N S
Costos mversion (VNR) — Empalme (3) S -1 s -1 S - -S -S -S -S -S -S -S -5
Costo de Operacion y Mantenimiento (S) S -1S -1 s - -S -S -S -5 -S -S -S -S
Costo Total (5) S -1s -1 s - -S B -S -S -S -S -S -S
VALOR PRESENTE (§) S - - ] - - - - -
SUMATORIA DE VALOR PRESENTE (5)

El incomprensible incumplimiento por parte de Enel deja en la incertidumbre todas aquellas
inversiones que la Distribuidora deberia contemplar realizar en la zona, tanto en términos
de crecimiento vegetativo como a los nuevos requerimientos (consumos industriales y
comerciales, entre otros), lo cuales debiesen haberse descontado de las inversiones a ser
financiadas por el PMGD Don Nicolas. En otras palabras, Enel deliberadamente omite
informar aquellas inversiones que, por normativa legal, en virtud de su caracter de
concesionario, deberia financiar directamente.

Cuatro. Enel incluyé separadamente en sus costes las partidas “Reposicion de
Pavimento” y “Derechos Municipales” que claramente estan contemplados dentro
del precio VNR, por lo que la Distribuidora esta cobrando dos veces por el mismo
concepto.
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El “Anexo Sistemas de Cuentas para Informar Aumentos y Retiros”, de octubre de 2020, el
cual fue emitido por esta Superintendencia, considera en su punto 5.1 los siguientes
elementos:

) Dependiendo del tipo de instalacion y su CUDN:
Costo Unitario (valor unitario de cada componente).
Cantidad de Horas Hombre.

Valor de la Hora Hombre.

N~

b) Dependiendo del tipo de instalacién y la comuna a la que pertenezca, se establecen
los siguientes recargos:

Flete a Bodega.

Bodegaje.

Flete a Obra.

wn =

~

Dependiendo del tipo de instalacion se establecen los siguientes recargos:
Ingenieria.

Intereses Intercalarios.

Gastos Generales.

ON=O

o
~

En funcién de derechos efectivamente pagados en los procesos de Ay R, se debe
agregar:

Servidumbres.

Derechos Municipales.

Derechos de Vialidad.

Reposicion de Pavimento.

Otros derechos pagados.

aRrWON =

En este sentido, corresponde senalar que el valor de VNR es la sumatoria de cada uno
de los elementos expuestos, por lo que los calculos presentados en el Informe de Costos
de Conexién del PMGD Don Nicolas, deberan contener la aplicaciéon de dichos items,
incluyendo los costos de los recargos —flete bodega, bodega y flete obra—, y los recargos
generales —ingenieria, intereses intercalarios y gastos generales—, de acuerdo con el item
de cada componente.

En las siguientes tablas elaboradas sobre la base de la informacion contenida en el Informe
de Costos y la Planilla Excel se refleja el cobro de estas partidas.

COSTOS ADICIOANELES

DERECHOS MUNICIPA 1 &) 61384868 170192
PERMISOS MUNICIPALES 33 RECHOS MUNICIPALES &l 51.384.86:

COSTOS ADICIONALES

D sane EL INSPECCION DELEGADA/|ASESORIA) y PLAN DE SERALIZACION VIAL 3 xm] 42.086.036 116686

T T T T T T T
EDT = |APARTADD = | TIPO DE TRABAN - | Desscripcidn T QU ~ | CUDN = | COMUMA v | Llae * | Canftid *

4 3|COTA N°4 - PROYEQ RECONSTRUCCKIN © REPARACION VEREDA O ANDEN ESPECIAL (REPOSICION BALDOSA ESPECIAL (TIRO FULGET-ADOCRET C BAAV] BAAVIES 13302] 1013300BARN 1,686
4 11| C0TA N°4- PROYECQRECONSTRUCCION O REPARACIKON VEREDA O ANDEN ESPECIAL (REPOSICION BALDOSA BSPECIAL (TIPO FULGET-ADOCRET CY BAAV] BAAVES 13302] 1013300BARY 1,686
4] 14| COTA N°4 - PROYECRECONSTRLUCCIGN © REPARACICN VEREDWA O ANDEN ESPECIAL | REPOSICION BMADOSA ESPECIAL (TIRO FULGET-ADOCRET i BAAVI] BAAVTES 13302] 1013300BARN 3,686
2 5|COTA N°6 - PROYEC| RECONSTRUCCMIN © REPARACION VEREDA O ANDEN ESPECIAL (REPOSICION BALDOSA ESPECIAL (TIRO FULGET-ADOCKET C) BAAV] BAAVIES 13302] 1013300RARY 3,686
7l 5|COTA N°7 - PROYEQ RECONSTRUCCIIN © REPARACION VEREDA O ANDEN ESPECIAL (REPOSHCION BALDOSA ESPECIAL (TIRO FULGET-ADOCRET C BAAV] BAAVIES 13302] 1013300RARY 0,500

A este respecto esta Superintendencia ha sefialado que: “Lo anterior, es sustentado
considerando que el recargo para la tramitacion de permisos viales, los costos referidos
estan considerados en la valorizacion de cada componente a reemplazar o a instalar
en la red sequn VNR, en el concepto de “Gastos Generales”, por lo que no es
procedente su cobro. Lo anterior, fue sefialado por esta Superintendencia en Resolucion
Exenta N°34099 de fecha 09 de febrero de 2021 y Resolucién Exenta Electronica N°7059
de fecha 10 de junio de 2021, por mencionar algunas.” (Resolucién Exenta N°11.413 de
2022).
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De esta forma, queda claro que el cobro de partidas Reposicion de Pavimento y Derechos
Municipales estan contemplados dentro del precio VNR, por lo que no procede el doble
cobro por parte de Enel.

Cinco. Enel omitié incorporar la valorizacion o la mejor estimacion de los materiales
retirados como resultado de la venta o reacondicionamiento de estos como
descuento.

Enel omitié incorporar en su Informe de Costos la valorizacion de o la mejor estimacion de
los materiales retirados como resultado de la venta o reacondicionamiento de estos como
descuento. La Distribuidora debié haber incorporado lo anterior atendido lo dispuesto en el
articulo 2-30 de la Norma Técnica de Conexién y Operacion de PMGD en Instalaciones de
Media Tensién (NTCO).

Al respecto, la Resolucion Exenta N° 17056 del 2017, establecioé que al momento de dar
inicio a las obras de modificacion del sistema de distribucién, definidas en el
correspondiente ICC, la empresa propietaria del proyecto PMGD coordinara la alternativa
de recibir los materiales retirados del sistema de distribucion directamente en un lugar de
almacenamiento que disponga, o0 someterse a los procedimientos de analisis de
reacondicionamiento que posee la Distribuidora, para luego recibir la devoluciéon de la
valorizacion de los materiales como resultado de la venta o reacondicionamiento de estos.

Por lo tanto, Enel incumplioé con este deber, lo cual debe ser remediado, incorporando esta
valorizacién o la mejor estimacion a la fecha dentro del ICC como un descuento.

Seis. Cobro de materiales improcedente.

En relacion con el item retiros, se observa que Enel esta cobrando los materiales en la
columna “Precio_Base” y la mano de obra en las columnas “Montaje_HH” y “Montaje
Valor_HH”, en circunstancias que solo debiese cobrar la mano de obra, ya que no hay un
suministro adicional en estas partidas para lo que se retira.

TIPO DE TRABAIO ~ |Descripcion -T|cantida = |Precio_Base -T{Montaje_HH ~ |Montaje_ 1~
COTA N°1- PROYECTADO TD DESC FUS 1F 25KV 100A 8KA 125KV E-MT-000 1,000 | S 113.649 3,476 5942
COTA N°3 - PROYECTO RED MT AEREA DESC FUS 1F 25KV 100A 8KA 125KV E-MT-000 2,000 | $ 113.649 3,476 5942
COTA N°3- PROYECTADO TD DESC FUS 1F 25KV 100A 8KA 125KV E-MT-000 1,000 | $ 113.649 3476 5942/
COTA N°S - PROYECTO RED MT AEREA DESC FUS 1F 25KV 100A 8KA 125KV E-MT-000 7,000 | S 113.649 3,476 5942
COTA N°5- PROYECTADO TD DESC FUS 1F 25KV 100A 8KA 125KV E-MT-000 7,000 | S 113.649 3,476 5942
COTA N°5- PROYECTADO TD DESC FUS 1F 25KV 100A 8KA 125KV E-MT-001 7,000 | 5 181.538 5,766 5942
COTA N°6 - PROYECTO RED MT AEREO DESC FUS 1F 25KV 100A 8KA 125KV E-MT-000 5,000 | S 113.649 3,476 5942
COTA N°6- PROYECTADO TD DESC FUS 1F 25KV 100A 8KA 125KV E-MT-000 7,000 | S 113.649 3,476 5942
COTA N°7- RETIRO RED MT AEREA RETIRADA DE UN SECCIONADOR AEREQ (CUCHILLAS, FUSIBLES, 1,000 | $ 113.649 3,476 5942
COTA N°7- RETIRO RED MT AEREA RETIRAR CONDUCTOR DESDE 16 MM2 A 120 MM2 COBRE O SU E 1,330 | § 18.042.313 282,7403333 5942/
COTA N"11- RETIRO DESC. HDLB 1908434 RETIRAR CONDUCTOR DESDE 16 MM2 A 120 MM2 COBREO SU E 0,060 | S 18.042.313 282,7403333 5942
COTA N"11- RETIRO DESC. HDLB 1908484 RETIRO DE CRUCETA SIMPLE O DOBLE EN DISPOSICION DE REM 4,000 | S 181.538 5,766 5942
COTA N°11- RETIRO DESC. HDLB 1908485 RETIRADA DE UN SECCIONADOR AEREQ (CUCHILLAS, FUSIBLES, 1,000 | S 113.649 3,476 5942
COTA N°11- PROYECTO DESC. CUCHILLO RETIRO DE TIRANTE 4,000 | $ 114.785 12,789 5942
COTA N°11- PROYECTO DESC. CUCHILLO RETIRO DE TIRANTE 4,000 | S 114.785 12,789 5942

Solicitamos considerar unicamente la mano de obra y no los materiales en los items
relativos a retiros.

Siete. Cobro de partidas de cargo de la Distribuidora.
En la siguiente tabla, que corresponde a aquella que figura en la pagina 26 del ICC, se

indican los refuerzos necesarios en el escenario A1y quién es el responsable por los costos
de estos refuerzos.
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Tabla 6: Refuerzos escenario A1.
Cota Tramo o Equipo su:::;:eo Distancia [m] Nuevo tramo o equipo Responsable

1 16mm? Cu des. Aéreo 350 Aluminio spc 185 mm? PMGD
2 70 mm? Al des. Aéreo 200 Terreno (Aluminio70 mm?) -

3 70 mm? Al des. Aéreo 410 Aluminio spc 185mm? PMGD
4 70 mm? Cu EPR. Subterraneo 20 Aluminio 240 mm? XLPE PMGD
5 70 mm? Al SPC. Aéreo 1694 Aluminio spc 185mm? PMGD
6 120 mm? Al des. Aéreo 2058 Aluminio spc 185mm? PMGD
7 70 mm? Al des. Aéreo 50 Aluminio spc 185mm? PMGD
8 35 mm? Al EPR Subterrédneo 40 Aluminio 240 mm?2 XLPE ENEL
9 70 mm? Al des. Aéreo 111 Aluminio spc 185mm? ENEL
10 120 mm? Al des. Aéreo 400 Aluminio spc 185mm? PMGD
11 70 mm? Al des. Aéreo 59 Aluminio spc 185mm? ENEL
12 Seccionalizador 62722 Aéreo - Seccionalizador Cuchillo PMGD
13 HDLB 1404813 Aéreo - Seccionalizador Cuchillo PMGD
14 HDLB 1908485 Aéreo Seccionalizador Cuchillo PMGD
15 HDLB 78589 Aéreo Seccionalizador Cuchillo PMGD

Como se puede apreciar, Enel es responsable de las cotas 2, 8, 9 y 11. No obstante, en la
siguiente tabla elaborada sobre la base de la informacién contenida en el Informe de Costos
y la Planilla Excel, se pueden apreciar las siguientes partidas, que corresponden a las cotas

9y 11.
‘TIPO DE TRABAJO ) Descripcion ¥ |CUDN ~ |Cantidad ~ |Total _VNR_2021 |~
COTA N°9- PROYECTO DESC. CUCHILLO DESC CUCHILLO 1F 15KV 600A QA3AB10KO01A0600 1,000 $ 858.639
COTA N°9- PROYECTO DESC. CUCHILLO CRUCETA H.A 2 A0MT DMAD-0082 ER3CCO03CHBES 2,000 | % 716.994
COTA N°11- RETIRO DESC. HDLB 1908484 RETIRAR CONDUCTOR DESDE 16 MM2 A 120 MM2 COBRE O SU E{CDACCU3C120000 0,060 S 1.977.552
COTA N°11- RETIRO DESC. HDLB 1908484 RETIRO DE CRUCETA SIMPLE O DOBLE EN DISPOSICION DE REMJ{ER3CCO3L00CFAAS 4,000 | 5 1.433.988
COTA N°11- RETIRO DESC. HDLB 1908485 RETIRADA DE UN SECCIONADOR AEREO (CUCHILLAS, FUSIBLES, |QC3AA10K01A0100 1,000 | $ 223.202
COTA N°11- PROYECTO DESC. CUCHILLO RETIRO DE TIRANTE TASRSS 4,000 $ 1.243.095
COTA N°11- PROYECTO DESC. CUCHILLO RETIRO DE TIRANTE TASRSS 4,000 | 5 1.243.095
COTA N°11- PROYECTO DESC. CUCHILLO DESC CUCHILLO 1F 15KV 600A QA3AB10K01A0600 1,000 | 5 858.639
COTA N°11- PROYECTO DESC. CUCHILLO BARRA TTIERRA 12MMX1,3M DMAD-0240 KC22A 4,000 | § 224.129
COTA N°11- PROYECTO DESC. CUCHILLO POSTE H.A 11,5M DMAD-0180 PA115H3 1,000 $ 350.046
COTA N°11- PROYECTO DESC. CUCHILLO CRUCETA H.A 2 A0MT DMAD-0082 ER3CCO03CHBES 4,000 | 1.433.988
COTA N°11- PROYECTO DESC. CUCHILLO CABLE CU DESN SEMIDURO 25MM2 7H CDACCU3A025000 0,007 S 51.281
COTA N°11- PROYECTO DESC. CUCHILLO CABLE AC GALV 3/8 ALTA RESIST ESP 006 CDACAG3A025000 0,060 | 5 524.632
COTA N°11- PROYECTO DESC. CUCHILLO CABLE AL PROTEG 185MM2 25KV E-MT-0010 R2 CLAGAL3C135000 0,060 | § 544.864

Existe, por lo tanto, una clara incoherencia entre estas dos tablas elaboradas por Enel.

Por lo anterior, es necesario que Enel elimine los items correspondientes a las cotas 9 y 11
del Informe de Costos, en atencion a que, segun el ICC estas cotas son de su
responsabilidad y no del PMGD Don Nicolas.

Ocho. Plazo excesivo y no entrega del Cronograma de ejecuciéon de las Obras
Adicionales, Adecuaciones y Ajustes.

La Distribuidora indic6 en el segundo Formulario N° 14 el plazo 20,5 meses de ejecucion
de las obras, el cual es a todas luces excesivo para reforzar sélo 5 km de tramo. Enel ni
siquiera proporciona una justificacion respecto de dicho plazo tan prolongado.

Por otra parte, de conformidad con lo establecido en el articulo 58 del DS 88, el ICC debera
adjuntar, entre otros antecedentes, el Cronograma de ejecucion de las Obras Adicionales,
Adecuaciones y Ajustes. Lo cierto es que Enel no adjunté al ICC el mencionado
cronograma.

Tanto el extensisimo plazo para realizar las obras, como la falta de cumplimiento por parte
de Enel de entregar el cronograma, causan un perjuicio econoémico al PMGD Don Nicolas,
respecto del cual no es necesario abundar.
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Atendido lo anterior, corresponde que Enel reduzca sustancialmente el plazo de 20,5 meses
y que cumpla con su obligacion legal de enviar el Cronograma de ejecucion de las Obras
Adicionales, Adecuaciones y Ajustes.

Nueve. Falta de respuesta a la solicitud de actualizacion cronograma.

Tal como se sefialo en el acapite relativo a los antecedentes Enel no actualizé el
cronograma de ejecucion del proyecto a que hace referencia el articulo 44 del DS 88. Lo
anterior fue solicitado por este interesado, en atencion a los retrasos existentes en la
revision de los estudios y emision del Informe de Criterios de Conexion del PMGD Don
Nicolas, por parte de la Distribuidora.

El nuevo cronograma de ejecucion del proyecto que se envié a la Distribuidora cumple con
los establecidos en el mencionado articulo 44, motivo por el cual no se logra entender la
omision de Enel al no responder a esta solicitud de actualizar el mencionado cronograma.

Lo anterior irroga un grave perjuicio a este interesado, ya que con el actual cronograma de
ejecucion del proyecto existe el riesgo de no cumplir con los hitos alli establecido, lo cual,
como ya se sefiald, se debe a los retrasos por parte de Enel en la revision de los estudios
y emision del Informe de Criterios de Conexion.

Por lo anterior se solicita que Enel reemplace el cronograma de ejecucion del proyecto por
el nuevo cronograma enviado por este interesado para que sea incluido en el Informe de
Criterios de Conexion.

Ill. ANTECEDENTES LEGALES GENERALES APLICABLES

De acuerdo con el articulo 149 inciso sexto de la Ley General de Servicios Eléctricos
(LGSE), “los concesionarios de servicio publico de distribucion de electricidad, asi como
aquellas empresas que posean lineas de distribucion de energia eléctrica que utilicen
bienes nacionales de uso publico, deberan permitir la_conexion a sus_instalaciones de
distribucion correspondientes de los medios de generacion o sistemas de almacenamiento
cuyos excedentes de potencia suministrables al sistema eléctrico no superen los 9.000
kilowatts, sin perjuicio del cumplimiento de las exigencias de sequridad y calidad de servicio
vigentes (...)” (el subrayado es nuestro).

En relacion con lo anterior, las distribuidoras deben permitir la conexion a sus instalaciones
de los PMGD, cuando estos se conecten a dichas instalaciones mediante lineas propias o
de terceros, conforme lo establecido en el articulo 31 del DS 88, siempre y cuando la
conexion dé estricto cumplimiento a las exigencias de seguridad y calidad de servicio
vigentes. Para ello se deberan ejecutar los estudios técnicos necesarios que permitan
realizar una conexién segura de los PMGD a las instalaciones de las empresas
distribuidoras, de acuerdo con lo indicado en el DS 88 y en la NTCO.

El articulo 38 del DS 88 agrega que “las Empresas Distribuidoras no podran imponer a los
propietarios _u_operadores de PMGD condiciones técnicas de conexiéon u_operacion
diferentes ni requerir antecedentes adicionales a los dispuestos en la Ley y en la normativa
técnica vigente” (el subrayado es nuestro).

Asimismo, el articulo 32 inciso tercero del DS 88 agrega que “las Empresas Distribuidoras,
en conformidad a lo dispuesto en la normativa vigente, deberan entregar la informacién
referida a los estandares de disefio y construccion de sus instalaciones que sean necesarios
para un adecuado disefio de la conexién y posterior operacion del PMGD y que deben ser
utilizados para estimar las eventuales Obras Adicionales, Adecuaciones o Ajustes. Dichos
estandares de disefio deberan ajustarse a los efectivamente utilizados por la Empresa
Distribuidora en sus redes”.
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Ahora bien, respecto a la emision del Informe de Criterios de Conexion el articulo 58 del DS
88 establece que para los casos en que los proyectos no califiquen como de impacto no
significativo, la distribuidora debera comunicar el Informe de Criterios de Conexién al
interesado, mediante el medio de comunicacion acordado, dentro de los cinco meses
siguientes al inicio de la tramitacion de su respectiva SCR. Este informe es emitido por la
distribuidora y permite validar el cumplimiento de las exigencias de seguridad y calidad de
servicio vigentes y permitir la conexion y operacion del PMGD.

Asimismo, el referido articulo establece que el Informe de Criterios de Conexion debera
ademas adjuntar:

a) Contrato de Conexion.
b) Contrato de Obras Adicionales, Adecuaciones y Ajustes, de ser estos necesarios.
c) Cronograma de ejecucion de las Obras Adicionales, Adecuaciones y Ajustes.

Respecto a las Adecuaciones, Ajustes y Obras Adicionales, mientras no sea dictada la
resolucion referida en el articulo 89 del DS 88, la determinacion de estos debera realizarse
conforme lo establecido en el articulo 7° transitorio del DS 88, el cual sefiala lo siguiente:

“El informe de costos de conexiéon del PMGD debera considerar el costo de las Obras
Adicionales, Adecuaciones o Ajustes necesarios para permitir la conexion del mismo. Para
dichos efectos, se consideraran tanto los costos adicionales en la Zona Adyacente asociada
al Punto de Conexién, como los ahorros y costos en el resto de la red de distribucion
producto de la operacién de los PMGD, conforme a los criterios y procedimientos
establecidos en el Capitulo 6 del Titulo Il del reglamento aprobado en el Articulo primero
del presente decreto.

Los costos a los que se refiere el presente articulo se determinaran mediante la sumatoria
entre los costos adicionales en la Zona Adyacente asociada al Punto de Conexién de un
PMGD y los ahorros o costos por la operacién del PMGD respectivo.

La Empresa Distribuidora podra acreditar que los costos adicionales en la Zona Adyacente
asociada al Punto de Conexién de un PMGD y los costos por operacion del PMGD
correspondiente son mayores a los ahorros asociados a la operacion de éste, mediante el
informe de costos de conexidon sefialado en el presente articulo. En caso contrario, los
costos de conexion indicados en el inciso precedente seran improcedentes y, en caso de
haberse verificado el cobro del mismo, la Empresa Distribuidora debera efectuar su
devolucioén, dentro de los diez dias siguientes a la verificacion del cobro.

La determinacion del costo de las Obras Adicionales, Adecuaciones o Ajustes debera
calcularse considerando los requerimientos necesarios para mantener los estandares de
sequridad y calidad de suministro establecidos por la normativa vigente. Dicho calculo
debera considerar los valores de cada uno de los componentes de las Obras Adicionales,
Adecuaciones o Ajustes, los costos de montaje asociados, y los valores establecidos para
los servicios no consistentes en suministro de energia eléctrica o, en su defecto, los
recargos establecidos en el procedimiento de determinacion del Valor Nuevo de
Reemplazo, en adelante “VNR”, de las instalaciones de distribucion, fijados por la
Superintendencia. En caso de que los componentes considerados no se encuentren fijados
en el VNR, la Empresa Distribuidora deberéa indicar el valor de los mismos segun su ultima
cotizacion, sin perjuicio de mantener el resto de los costos de montaje y recargos ya
mencionados”.

Por su parte el, el articulo 2-30 de la NTCO, establece que ‘la valorizaciéon de las
instalaciones debera basarse en los valores de componentes, costos de montaje asociados
y recargos, establecidos en el Valor Nuevo de Reemplazo (VNR) vigente de la Empresa de
Distribucion, fijado por la Superintendencia de Electricidad y Combustibles o el Panel de
Expertos, segun corresponda. En caso de que los componentes no se encuentren fijados
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en el VNR de la Empresa Distribuidora correspondiente, se debera buscar en los registros
del resto de las Empresas Distribuidoras del sistema. Si tampoco existen en el VNR de otras
Empresas Distribuidoras, estos deberan ser homologados con los disponibles en aquella
red de distribuciéon, mediante un mecanismo determinado de comun acuerdo entre el
Interesado y la Distribuidora”.

Finalmente, en caso de desacuerdo entre las partes, el citado articulo 7° transitorio del DS
88, en su inciso final, establece que “en caso de desacuerdo respecto de la metodologia y
los resultados del informe de costos de conexion o de no existir acuerdo respecto a los
plazos de ejecuciéon de las Obras Adicionales, Adecuaciones o Ajustes, el propietario u
operador del PMGD podréa recurrir a la Superintendencia, de conformidad al Titulo 1V del
reglamento aprobado en el Articulo primero del presente decreto”. Esta disposiciéon debe
relacionarse con lo dispuesto en los articulos 62 y 121 del DS 88.

Ill. CONCLUSION

De acuerdo a todo lo expuesto, ha quedado plenamente demostrado que Enel, en la
elaboracién del Informe de Costos, adjunto al ICC, se ha apartado de las disposiciones
contenidas en el DS 88, en la NTCO y en la LGSE, al determinar, justificar y valorizar las
obras necesarias para la conexiéon del PMGD Don Nicolas a la red de Enel, resultando en
costos de conexion absolutamente excesivos, improcedentes y desproporcionados, que
harian absolutamente imposible la continuidad de este proyecto.

POR TANTO;

SOLICITO A ESTA SUPERINTENDENCIA, de conformidad con lo expuesto y lo dispuesto
en los articulos 62, 121 y siguientes, y 7° transitorio del DS 88 y demas normas legales
aplicables, se sirva tener por interpuesta la presente reclamacion por controversia en contra
de Enel, declararla admisible y, en definitiva, acoger dicho reclamo y ordenar a Enel lo
siguiente:

1. Ajustar los costos de conexién del Informe de Costos y, por consiguiente, del ICC,
de acuerdo a la normativa vigente y a lo resuelto por esta Superintendencia en
diversos pronunciamientos sobre la materia, todo en aquellos términos antes
expuestos o en aquellos que esta Superintendencia considere apropiados al caso.

2. Eliminar los costos de conexién del Informe de Costos y, por consiguiente, del ICC,
que sean improcedentes, de acuerdo a la normativa vigente y a lo resuelto por esta
Superintendencia en diversos pronunciamientos sobre la materia, todo en aquellos
términos antes expuestos o en aquellos que esta Superintendencia considere
apropiados al caso.

3. Tomar las providencias que sean adecuadas, a efectos de que proceda a emitir un
nuevo Informe de Costos y, por consiguiente, un nuevo ICC, que se ajuste a la
normativa vigente y a lo resuelto por esta Superintendencia en diversos
pronunciamientos sobre la materia. (...).

SEGUNDO OTROSI: SOLICITO A ESTA SUPERINTENDENCIA, de acuerdo a lo dispuesto
en el articulo 123 del DS 88 y a fin de evitar posibles perjuicios a mi representada, que
decrete la suspension de todos los plazos a que se refiere el mencionado decreto, mientras
no resuelva la presente reclamacion por controversia”

2°.  Que, por medio de la carta ingresada a esta
Superintendencia con N°237.765, de fecha 12 de octubre de 2023, la empresa Ecoinversol
Chile SpA complementé su presentacion adjuntando el documento que ratifica la personeria
juridica para representar a esta empresa.
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3% Que, mediante el Oficio Ordinario
Electronico N°202.678, de fecha 04 de diciembre de 2023, esta Superintendencia declaré
admisible la presentacién de Ecoinversol Chile SpA, dando traslado de esta a la empresa
Enel Distribucién Chile S.A. Asimismo, se instruyo la suspensién inmediata de los plazos
de tramitacion de los procesos de conexion que eventualmente podrian estar en etapa de
estudios, asociados al alimentador Liray (S/E Batuco), hasta el pronunciamiento de esta
Superintendencia respecto de la presente controversia.

4°, Que, por carta ingresada a esta
Superintendencia con N°248.556, de fecha 18 de diciembre de 2023, la empresa Enel
Distribucion Chile S.A., solicité una prérroga para dar cumplimiento a las instrucciones
sefialadas en el Oficio Ordinario Electronico N°202.678.

5°  Que, por medio de la carta ingresada a esta
Superintendencia con N°251.124, de fecha 05 de enero de 2024, la empresa Enel
Distribucion Chile S.A. dio respuesta al Oficio Ordinario Electrénico N°202.678, sefialando:

“(...) Encontrandome dentro de plazo y en conformidad con lo dispuesto en el articulo 3
numeral 17 de la Ley N°18.410 que Crea la Superintendencia de Electricidad y
Combustibles (“Ley N°18.410”), en relacion con lo sefialado en el articulo 123 del D.S. N°88
de 2019, del Ministerio de Energia, “Reglamento Para Medios de Generacion de Pequefia
Escala”, (en adelante, “DS 88" o “Reglamento”), vengo a responder a la solicitud de
antecedentes segun consta en Oficio Ordinario SEC N°202678 de fecha 04 de diciembre
de 2023 (en adelante el “Oficio Ordinario”), emitido por la Superintendencia de Electricidad
y Combustibles (la “SEC” o “Superintendencia’).

En sintesis, el Oficio Ordinario da curso a la tramitacion de la reclamacion presentada por
la empresa Ecoinversol Chile SpA mediante carta de ingreso SEC N°237.765, de fecha 12
de octubre de 2023 (la “Reclamante” y la “Reclamacién”, respectivamente), empresa
propietaria del PMGD Don Nicolas (el “Proyecto” o el “PMGD’), que consta en el expediente
Caso Times N°1947500, en donde se instruye a Enel Distribucion a proporcionar los
antecedentes que estime pertinentes, informando a la SEC fundada y detalladamente sobre
la Reclamacién, debiendo pronunciarse especialmente sobre los Costos de Conexién y las
Obras Adicionales, Adecuaciones y Ajustes del PMGD.

Segun se expondra en esta presentacion, los Costos de Inversién, Operacion y
Mantenimiento fueron establecidos de acuerdo con la metodologia estipulada en el titulo 2-
5: “Determinacion De Los Costos De Conexidon” de la Norma Técnica de Conexién y
Operacion PMGD (En adelante “NTCQ”) segun las obras definidas en el Informe Con
Criterios de Conexion (En Adelante “ICC”) emitido con fecha 08 de septiembre de 2023.

Sin perjuicio de lo antes mencionado, tras el levantamiento en terreno se identificaron Obras
Civiles, consignadas en el ICC que seran excluidas del Informe de Costos de Conexion. Por
otro lado, se realiz6 una revision de las cantidades de materiales considerados en el Informe
de Costos. El detalle de cada cambio se explicaré a lo largo del escrito.

Por lo tanto, vengo a presentar los antecedentes requeridos, y solicitar a esta
Superintendencia reemitir el Informe de Costos del PMGD Don Nicolas e incorporar algunos
ajustes al presupuesto emitido por parte de Enel Distribucion.

L. ANTECEDENTES DE HECHO

1. El proceso de conexion del PMGD fue tramitado por la empresa Ecoinversol Chile
SpA (en adelante, “Ecoinversol”), propietaria del PMGD. Con fecha 22 de julio de
2022, Ecoinversol presento el “Formulario N°3: Solicitud de Conexién a la Red” para
solicitar la conexion del Proyecto a las redes de Enel Distribucion a traves de la
placa poste numero 558876, perteneciente al alimentador Liray de la Subestacion

Caso: 1947500 Acci 6n: 3569845 Docunent 0: 3941153

a‘ 10 o
“3_-:1; Ve B° SSKF JSF/ JCC/ JCS/ NWM 23/50

iR

https://wW http.sec.cl/timesM gl obal /i ngPDF.|sp?pa=3569845&pd=3941153&pc=1947500

Direccion: Avenida Bernardo O’Higgins 1465 — Santiago Downtown, Santiago Chile - www.sec.cl



r 8 |
e
RESOLUCI ON EXENTA ELECTRONI CA N° 23653 —

SUPERINTENDENCIA DE ELECTRICIDAD

Santiago, 22 de Febrero de 2024 ¥ COMBUSTIBLES

Batuco. Con fecha 04 de agosto de 2022, Enel Distribucién emitié el “Formulario
N°4: Declaracion de Admisibilidad” solicitando complementar con mas antecedentes
la Solicitud de Conexién a la Red (“SCR”), motivo por el cual, con fecha 05 de agosto
de 2022, Ecoinversol proporcioné el “Formulario N°5: Solicitud Rectificacion
Antecedentes Admisibilidad”, subsanando las observaciones levantadas, lo que
quedo reflejado en la segunda version del Formulario 4 de fecha 11 de agosto de
2022, donde se otorg6 la Admisibilidad de la SCR.

2. Con fecha 07 de septiembre de 2022, Enel Distribucién proporcion6 el “Formulario
7: Respuesta a SCR” junto a los antecedentes técnicos de la red. Sin embargo, con
fecha 13 de septiembre de 2022, el PMGD presenté el “Formulario 8: Conformidad
de la SCR”, manifestando no conformidad a la SCR, con el propésito de que Enel
Distribucion, pudiese considerar el conductor Aluminio 240 mmZ2 dentro de sus
estandares constructivos. Con fecha 27 de septiembre de 2022, Enel Distribucion
emitido la segunda versiéon del Formulario 7 y rechazé la propuesta del PMGD,
declarando que no es factible utilizar el conductor tipo Cairo, puesto que
actualmente el estandar de disefio vigente en Enel Distribucion sélo contempla la
utilizacion de conductores de Aluminio de 70 mm2 y 185 mm2 Space Cab en redes
aéreas. Por tanto, con fecha 30 de septiembre de 2022 Ecoinversol presentd la
segunda version del Formulario 8, manifestando su conformidad a la respuesta a la
SCR.

3. Con fecha 24 de octubre de 2022 el PMGD presenté el “Formulario 9: Entrega
Estudios Técnicos Preliminares”. Con fecha 30 de noviembre de 2022 Enel
Distribucion mediante el envio del “Formulario 10: Revision de Resultados
Preliminares”. emiti6 observaciones al Estudios de Flujo de Potencia (EFP) y
Estudios de Coordinacion y Ajuste de protecciones (ECAP), Posteriormente, con
fecha 27 de diciembre de 2022 Ecoinversol presentd el “Formulario 11: Ajustes de
los Resultados de Estudios de Conexién”. Con fecha 19 de enero de 2023 Enel
Distribucion envié el “Formulario 12: Observaciones Finales a los Resultados De
Estudios”, manteniendo observaciones a los estudios antes mencionados respecto
al ECAP. Con fecha 02 de febrero de 2023, el PMGD Presento el “Formulario 13:
Resultados Finales Estudios Eléctricos”, sin embargo, el PMGD no corrigié los
puntos observados, lo que fue comunicado por correo electronico con fecha 07 de
marzo de 2023, por lo que a peticion del PMGD, se realizé una reunién con fecha
14 de marzo de 2023, donde se explic6 con mayor profundidad las observaciones
emitidas. Finalmente, con fecha 22 de marzo de 2023, el PMGD presenté las
correcciones finales a sus estudios, los que fueron aprobados por Enel Distribucion
con fecha 13 de abril de 2023.

4. Con fecha 12 de junio de 2023, Enel Distribucion procedié a la entrega del
“Formulario 14: Informe de Criterios de Conexion” (en adelante, “Primer ICC’), el
cual describe los trabajos necesarios para distinfos escenarios de conexion.
Especificamente, el escenario A, contempla la ejecucion de 5,170 km de refuerzos
en el alimentador Liray, la instalacién de Equipos desconectadores cuchillos, la
ejecucion de Obras Civiles con ocasion de la ejecucion de refuerzos subterraneos y
la ejecucion de obras de Empalme. Todos los costos asociados a la ejecucion de las
Obras Adicionales, Adecuaciones y Ajustes fueron valorizadas en 55.817 U.F. +
LLV.A. El Reclamante presento el dia 07 de julio de 2023 su disconformidad a las
condiciones expuestas en el Informe de Costos a través del envio del Formulario
N°15.

5. Posteriormente, con fecha 08 de septiembre de 2023, Enel Distribucion presenté
una segunda version del ICC (“en adelante, “Segundo ICC’), dando respuesta a las
observaciones de cliente relacionadas con:

i Realizar el desglose de las partidas VNR segtin obra propuesta en ICC.
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ii. Detallar el origen de los Costos, los que provienen del Anexo de la Resolucion
Exenta N° 31871 y los recargos VNR definidos.
ji. Explicar determinacion de Costos de Operacion y Mantenimiento (O&M),

establecidos en articulo 2-30 de la NTCO.

Ademas, se presentd una segunda version de Informe de Costos, estableciendo un tnico
escenario de Obras Adicionales, donde se tomé como consideracién la entrada en
operacion del PMGD Chicauma, proceso de conexion N°354, puesto que las obras
relacionadas con su conexion ya se encontraban ejecutadas. Las obras requeridas para la
conexion del PMGD Don Nicolas, fueron valorizadas en 50.501 U.F. + I.V.A. La disminucion
del presupuesto corresponde a la eliminacion del costo de una de las partidas, las cuales
son de responsabilidad de Enel Distribucion y el ajuste de los costos relacionados a la
gestion y tramitacion de permisos MOP.

6. Las Obras Adicionales requeridas para la conexién del PMGD Don Nicolas, tienen
relaciéon con la mitigacion de las sobrecargas de algunos tramos del Alimentador

Liray.
\ S
e kP g
. T Y,
\ | |
,_: .: | o*. ;’ .
°s -

Figura 1: Sobrecargas en alimentador Liray, escenario A1.
Las obras adicionales identificadas se agruparon en 15 tramos. A continuacién, se presenta
los tramos que requieren obras adicionales, junto con el responsable del financiamiento y
la posicion de dichos tramos:

Tabla 1: Obras Adicionales Escenario A1.

. Aéreo o Distancia Nuevo tramo o . .
Cota| Tramo o Equipo p . Financiamiento
subterraneo [m] equipo

1 16 mm? Cu des. Aéreo 350 Aluminio spc 185 mm? PMGD

2 | 70 mm2Al des. Aéreo 200 | e e”"n(qi’? Lg”’”’o 70| No Aplicat

3 70 mm? Al des. Aéreo 410 Aluminio spc 185 mm? PMGD
— 5

4 | 70mm2CuEPR. | Subterréneo 20 Aluminio 240 mm PMGD

5 70 mm? Al SPC. Aéreo 1694 Aluminio spc 185 mm? PMGD

6 120 mm? Al des. Aéreo 2058 Aluminio spc 185 mm? PMGD

7 70 mm?Al des. Aéreo 50 Aluminio spc 185 mm? PMGD
N 2

8 | 35mm2AIEPR | Subterréneo 40 Aluminio 240 mm ENEL
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9 70 mm?Al des. Aéreo 111 Aluminio spc 185 mm? ENEL

10 | 120 mm?Al des. Aéreo 400 Aluminio spc 185 mm? PMGD

11 70 mm? Al des. Aéreo 59 Aluminio spc 185 mm? ENEL

Seccionalizador . Seccionalizador

12 62722 Aéreo Cuchillo PMGD

13 | HDLB 1404813 Aéreo Seccionalizador PMGD
Cuchillo

14 | HDLB 1908485 Aéreo Seccionalizador PMGD
Cuchillo

15 | HDLB 78589 Aéreo Seccionalizador PMGD
Cuchillo

Tabla 2: Obras Adicionales Escenario A1 de responsabilidad del PMGD.

Tramo o Aéreo o |Distancia e
Cotas A g tramo o| Ubicacion Inicio Fin MOP
Equipo subterraneo| [m] )
equipo
Cobre des. 16 Aluminio ] .
1 mm? ’ Aéreo 350 |spc 185| Villa Rossina | PP2 558876 | PP 558886 | No
mm?
Aluminio des Aluminio ei‘;.reE iﬁa)miz)
3 e Aéreo 410 spc 185 PP 558627 | PP 583121 Si
70 mm > |Lampa Batuco y
mm :
Lo Fontecilla
. Av. Espafia . . . .
Aluminio ; Subida/Bajada|Subida/Bajadal
4 |Cobre ERE70) suterraneo| 20 | xLpE |entre caming Loy MT Si
240 mm? y SMT1167548 | SMT1167550
Palmeras
.. Aluminio
5 (Auminio Spc 70 ag, 1694 | spc 185 [V Juan Ortegals 749398 pip| PID 2714867 Si

mm? Beiza

mm?

Aluminio des Aluminio| Ruta 5, entre
6 ’ Aéreo 2058 |spc 185 calle Santa PP 584881 PP 318124 Si

2
120 mm mm? |Sara y Av. Liray
Aluminio spc 70 Aluminio
7 mm? Aéreo 50 spc 185 | Calle Lo Pinto | PID 3006261 | PP 89347 Si
mm?
Aluminio des Aluminio
10 120 mm? ’ Aéreo 400 |spc 185| Calle Lo Pinto |PID 99987950 PP 317798 | Si
mm?
Seccionalizador . Cuchillo ) . .
12 62729 Aéreo No7 Villa Rossina | PP 558886 Si
En Av. Espania,
HDLB . Cuchillo | a 20 [m] de la ,
13 1404813 Aéreo No2 calle Los PP 583108 Si
Robles.
. |Av. Juan Ortega
HDLB . Cuchillo . .
14 1908485 Aéreo N°3 Beiza con Calle PP 600826 Si
Las Palmeras
. |Av. Juan Ortega
. Cuchillo . i
15 | HDLB 78589 Aéreo No4 Beiza con Av. PP 314153 Si

Coquimbo

7. Los Costos de Inversion, Operacion y Mantenimiento, fueron determinados segun
la formula establecida en el articulo 2-30 de la NTCO PMGD:

HE HE
CC = Z VP (CProypyep); — Z VP (CProyyo pycp )i
i=1 i=1

Donde:

CC: Costos de Conexion
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VP (CP TOyPMGD)z‘

Valor presente de los costos asociados a la inversién, operacién y mantenimiento,
excluyendo las pérdidas, en que debe incurrir la Empresa Distribuidora, considerando la
operacion del PMGD.

VP (CProyno pucp )i

Valor presente de los costos asociados a la inversién, operacién y mantenimiento,
excluyendo las pérdidas, en que debe incurrir la Empresa Distribuidora, sin considerar la
operacion del PMGD.

HE: Horizonte de evaluaciéon de 10 arnos.

8. Cada tramo tiene asociado costos de inversion valorizados segun VNR y costos
comerciales de actividades no homologables al VNR.
Respecto a los costos valorizados en VNR, para todos se consideraron los siguientes
recargos:

Tabla 3: Recargos VNR utilizados en valorizacion.

Tipo de recargo 4 Porcentaje
Flete a Bodega 1,48%
Bodega 6,00%
Flete a Obra 1,22%
Gastos Generales 6,28%
Ingenieria 8,20%
Intereses Intercalarios 3,14%
Reposicion de pavimento 0%
Derechos Municipales 0%

Cabe senalar que los costos valorizados en el VNR dependen de parametros tales como el
valor de la U.F. y la variacién del IPC. Para ello fue utilizado los valores que provienen de
la Resolucion Exenta N° 31871, emitido en diciembre del afio 2018.

Tabla 4: Parametros utilizados en la valorizacion.

Tipo de recargo Valores
VALOR 1 U.F AL 12 DE JUNIO 2023 $ 36.068
Tasa de descuento (Antes de Impuesto) 7,96%
Costo de Operacién y Mantenimiento 2,60%
VARIACION DEL IPC DE DIC 2018 ALAFECHA | 31,1%

Por su parte, las actividades no homologables con el VNR se asocian a la ejecuciéon de
trabajos con lineas energizadas y otros costos asociados a la tramitacion de permisos MOP,
tal como la inspeccion delegada/(asesoria) y plan de sefalizacion vial y derechos
municipales no contemplados en los recargos VNR.

1. OBSERVACIONES DE ENEL DISTRIBUCION RESPECTO A LA
RECLAMACION PRESENTADA ECOINVERSOL

En relacion con los fundamentos, con los que sustenta la reclamacion Ecoinversol, venimos
a declarar y justificar cada uno de los puntos observados por el PMGD.

En primer lugar, Enel Distribucién ha realizado la estimacién de los Costos de Conexion de
acuerdo con el levantamiento en terreno efectuado. En dicha instancia, se verifica la
factibilidad para la ejecucion del proyecto propuesto, se identifican los elementos que deben
ser incorporados y/o retirados de la red, y si es necesario de prescindir de alguna obra
inicialmente propuesta. Dado que el plazo para la emision de Costo de Conexién es
acotado, la ingenieria de detalle se desarrolla en una etapa posterior a la emision del ICC.
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Cabe destacar que, la ingenieria de detalle implica la elaboracién del plano que constata la
condicién real de la red de distribucion.

1. Errores en la valorizacion de costos de obras por tramo.
1.1. Tramo 3: Referido al refuerzo aéreo, donde se reemplaza 410 m de conductor de
Aluminio des. 70 mm? por Aluminio SPC 185 mm? desde la placa poste 56568627 a
la placa poste 583121.

1.1.1. Cantidad excesiva de cable de acero

Se mantiene la cantidad de 628 m de cable de acero proyectado, debido a que
existen pequefias diferencias de longitud respecto a los tramos identificados por los
sistemas técnicos de informacién y lo constatado en terreno. Adicionalmente,
siempre debe considerarse un metraje adicional por las caracteristicas de la red, tal
como su curvatura.

1.1.2. Tirantes innecesarios

Se mantiene la cantidad de 10 unidades de tirantes proyectado. Es importante
considerar que la red no es una linea recta, por lo que en las curvaturas de la red es
necesario instalar tirantes adicionales.

1.1.3. Numero excesivo de crucetas.

Se propone como mejora reducir la cantidad de 17 crucetas de madera de 2,4 m por
10 brazos tipo C y 4 crucetas de fierro de 1,2 m.

1.2. Tramo 4: Referido al refuerzo subterraneo, donde se reemplaza de 20 m de
conductor de Cobre ERP 70 mm? por Aluminio XLPE 240 mm? desde la
Subida/Bajada MT SMT1167548 a la Subida/Bajada MT SMT1167550.

1.2.1. Obras injustificadas.

Inicialmente se habia considerado el soterramiento de la red aledafia al tramo
subterraneo, debido a la presencia de red de Alta Tensién, con el objetivo de
mantener condiciones seguras para la operacion y mantenimiento de la red de
Media Tension.

A pesar de lo anterior, al revisar la naturaleza de esta modificacion, se determino
que estas obras no son atribuibles al PMGD. En consecuencia, el trabajo se limita
al refuerzo del tramo subterraneo definido en el ICC. Finalmente, se descartan las
obras civiles y obras eléctricas subterraneas contempladas y se mantiene el refuerzo
eléctrico subterraneo de 20 [m], junto a las respectivas obras civiles asociadas.

1.2.2. Errores en el diametro y longitudes del cable conductor.

Se mantiene propuesta de Enel Distribucion. Lo que solicita el PMGD no es factible,
debido a que necesariamente para el refuerzo de 20 m consignado en ICC se
requiere la construccion de 2 camaras y la canalizacion entre ellas. No es posible,
el reemplazo del conductor directamente.

1.2.3. Partidas que no se corresponden con el eventual trabajo requerido y
desproporcion de los montos involucrados.

Tal como se menciond en el punto anterior, el tramo 4 de refuerzos, se ajustaran a
los 20 m de refuerzo subterraneo contemplado en el ICC. Esto implica reducir la
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cantidad de camaras contempladas inicialmente de 9 a 2, ademas, de la longitud del
tramo de refuerzo.

1.2.4. Numero elevado de mallas de puesta a tierra.

Dado que el tramo de refuerzo se ajustara a los 20 m de refuerzo subterraneo. Se
requeriran solo 2 mallas a tierra, asociadas a las 2 camaras proyectadas.

Cabe destacar que, no existe el codigo CUDN de la malla a tierra por lo que se
homologo al codigo de VNR de la barra a tierra, utilizando la cantidad para alcanzar
el valor del costo de la malla a tierra.

1.2.5. VNR no concordante con la obra descrita.

Se mantiene propuesta de Enel Distribucion. El cierre ecolégico, es una actividad
que se realiza cuando se ejecutan excavaciones en la zona de trabajo. Cumple la
utilidad de establecer una medida de seguridad que impida el acceso de terceros a
las obras civiles. Especificamente, corresponden a tableros que se instalan o
construyen en la periferia de la obra civil, para evitar la caida de transeuntes y/o
trabajadores que estén realizando labores en el lugar. Esta actividad es una
exigencia de la autoridad vial.

Cabe destacar que, no existe el codigo CUDN del “Cierre Ecolégico” por lo que se
homologé al cédigo de VNR de camara (CUDN BAAV08424), utilizando la cantidad
necesaria para alcanzar el valor del costo del cierre ecologico.

1.3. Tramo 5: Referido al refuerzo aéreo, donde se reemplaza de 1.694 m de conductor
de Aluminio SPC 70 mm? por Aluminio SPC 185 mm? desde Placa ID 7049398 a la
Placa ID 2714867.

1.3.1. Cantidad excesiva de cable de acero.

Se mantiene la cantidad de 2.700 m de cable de acero proyectado, debido a que
existen diferencias de longitud respecto a los tramos identificados por los sistemas
técnicos y lo constatado en terreno. Adicionalmente, siempre debe considerarse un
metraje adicional por las caracteristicas de la red, tal como su curvatura.

1.3.2. Tirantes innecesarios.
Se mantiene la cantidad de tirantes proyectado para su retiro e instalacion.

1.4. Tramo 6: Referido al refuerzo aéreo, donde se reemplaza 2.058 m de conductor de
Aluminio desnudo de 120 mm? por Aluminio SPC 185 mm? desde la placa poste
584881 a la placa poste 318124.

1.4.1. Obras injustificadas.

De acuerdo con la condicion actual de la zona, ya no se requeririan las obras
Subterréneas detalladas en informe de Costos. En el levantamiento realizado previo
a la emision del ICC (diciembre 2022), se identificaron algunos obstaculos para
poder realizar el refuerzo aéreo como casetas de peajes, luminarias aledafias a la
red, casetas de control de carabineros, entre otros aspectos, esta condicion insté a
proyectar refuerzos subterraneos.

Cabe destacar que, tras el nuevo levantamiento efectuado en el sector, se han
constatados cambios en terreno, que permitirian desestimar las obras adicionales
inicialmente propuesta. Por tanto, estos costos no seran atribuibles al PMGD.
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1.4.2. Numero excesivo de crucetas.

Respecto al tramo 6, se ajusta el retiro de crucetas disminuyendo la cantidad de 58
a 42. Por su parte, se reajusta la cantidad de crucetas y brazos tipo C proyectados.
Es decir, se modifica la cantidad disminuyendo el nimero de elementos de 84 a 73
de estos ultimos corresponde a 40 brazo tipo C, 26 crucetas de madera de 2,4 my
7 crucetas de acero de 1,2 m.

1.4.3. Tirantes innecesarios.

Se mantiene la cantidad de tirantes proyectado para su retiro e instalacion. Se debe
considerar que la red no es una linea recta, por lo que en las curvaturas de la red se
deben instalar tirantes adicionales.

1.5. Tramo 7 y 10: Referido al refuerzo aéreo, donde se reemplaza 50 m de conductor
de Aluminio SPC 70 mm?por Aluminio SPC 185 mm?2, desde PID 3006261 a la placa
poste 89347 y al refuerzo aéreo, donde se reemplazan 400 m de conductor
Aluminio desnudo 120 mm? por Aluminio SPC 185 mm? desde PID 99987950 a la
placa poste 317798, respectivamente.

1.5.1. Cantidad excesiva de cable de acero.

Se determiné en el levantamiento en terreno que la longitud real del refuerzo
requerido para los tramos 7 y 10 es:

e Tramo 7 corresponde a 70 m de refuerzo aéreo
e Tramo 10 corresponde a 430 m de refuerzo aéreo en doble circuito.

En relacién con el tramo 7, se realiza el ajuste en la longitud de cable de acero a 70
m, ya que es la cantidad necesaria para ejecutar el trabajo.

En relacién con el tramo 10, se realiza el ajuste en la longitud de cable de acero a
861 m, ya que, ademas de adecuar el circuito a reforzar se debe adecuar la red
aledana instalada en una misma postacion. Es decir, en doble circuito la cantidad de
material requerido siempre es el doble de la longitud del tramo de refuerzo

proyectado.
1.5.2. Obras injustificadas

Se mantiene propuesta de Enel Distribucion. Por Camino lo Pinto se debe reforzar
un Bypass Subterraneo de 40 m, estas Obras Civiles corresponden a obras de la
cota 8 en el Informe de Costos, por tanto, a Enel Distribucién, le corresponde
hacerse cargo de la inversion proyectada.

1.5.3. Numero excesivo de crucetas

Respecto al tramo 7 y 10, se incluye el retiro de 37 crucetas no contempladas en el

proyecto inicial y, por otro lado, se reajusta la cantidad de crucetas y brazos tipo C
proyectados. Es decir, se modifica la cantidad disminuyendo el numero de
elementos a 48, 3 de ellos corresponde a brazo tipo C y el resto a crucetas. Cabe
destacar, que la topologia de la red tiene zonas donde el trazado es curvo, por lo
cual se necesita instalar los elementos a menor distancia.

1.5.4. Tirantes innecesarios.

Se mantiene el retiro de los 34 tirantes proyectados para la cota 7 y 10.
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1.5.5. Retiro de cable desproporcionado y cobro improcedente de suministro.

Se mantiene la cantidad de 1.300 m de cable de acero proyectado, debido a que
existen diferencias de longitud respecto a los tramos identificados por los sistemas
técnicos y lo constatado en terreno. Adicionalmente, siempre debe considerarse un
metraje adicional por las caracteristicas de la red, tal como su curvatura. Es
importante sefialar, que este tramo de red esta en doble circuito y adecuar un
circuito, implica realizar cambios en el circuito aledafrio.

2. Trabajos en lineas energizadas.

La ejecucion de las obras de refuerzo contempla dos etapas, una etapa de avance de red
y otra etapa de energizacion de la red. La primera etapa corresponde al pretendido de la
red, la cual se trabaja con lineas energizadas. En la sequnda etapa, se solicita un permiso
para la desconexioén en la zona de trabajo, y se procede a llevar el pretendido a su posicion
final, para asi dar tension al tramo de red donde se pretendié el conductor. Es importante
sefialar que, para el desarrollo de la segunda etapa, debe considerarse la instalacién de
cuchillos provisorios con recurso de lineas energizadas.

Por otro lado, es importante senalar que, en la comuna de Lampa la frecuencia permitida
de desconexiones es cada 15 dias. Es por ello que, dicha restriccion se ve reflejada en el
cronograma de ejecucion adjunto en el anexo, la cual no nos permite prescindir del trabajo
con lineas energizadas.

Adicionalmente, una de las principales consideraciones a la hora de ejecutar las Obras
Adicionales, es minimizar la cantidad de clientes sin suministro eléctrico. Por tanto, incluso
en la semana donde se ejecuta la desconexion, se establecen maniobras necesarias de
traspasos de carga, para mantener operativo el servicio de suministro eléctrico,
cumplimiento con los estandares de calidad exigidos por la autoridad.

3. Enel no entrega la estimacién del valor presente del costo de inversion, operacion
y mantenimiento de la red sin la existencia del PMGD.

En relaciéon con la estimacion del valor presente del costo de inversion, operacion y
mantenimiento de la red, se considero:

1. El valor presente de los costos de inversion en la red sin PMGD sélo contempla los
puntos 8, 9 y 11 de las Obras adicionales mostradas en el ICC.
2. El valor presente de los costos de inversion en la red con PMGD contempla los
puntos 1 al 15 de las obras adicionales mostrados en el ICC, con excepcion de:
a. Cota 2: No requiere refuerzo segun levantamiento en terreno.
b. Cota 8, 9y 11: Se descuenta de la inversion del PMGD debido a que también
aparecen en el escenario sin PMGD.

En consecuencia, para el alimentador completo, incluidos los tramos 8, 9 y 11, el valor de
inversién se netea en 0 [$]. Por este motivo, se simplificé el calculo del valor presente de
inversién sin PMGD, el cual se consideré 0 [$] para el horizonte de 10 afios. Por otro lado,
el valor presente de inversion con PMGD soélo refleja el costo de las obras adicionales
fijadas en el ICC, sin las cotas 2, 8, 9 y 11.

3. El valor presente de operacion y mantenimiento de la red sin PMGD se mantiene
constante para el horizonte de 10 afios, a excepcion de los tramos asociados a las
cotas 8, 9 y 11 de las obras adicionales del ICC. En dichos puntos, se espera un
incremento del costo.
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4. El valor presente de operacion y mantenimiento de la red con PMGD se mantienen
constante para el horizonte de 10 afios, con excepcion de los puntos que requiere
obras adicionales segun lo mostrado en el ICC. Respecto a lo anterior, se considero:
a. Debido a que el tramo 2 no requiere obras, no se considera un incremento en el

costo.

b. Debido a que los tramos 8, 9 y 11 también aparecen en el escenario sin PMGD,
su incremento se netea en 0 [$] en la indexacion final del costo, por lo que se
simplificé en la evaluacion econémica para el valor presente sin PMGD y con
PMGD.

c. Debido a que los demas tramos de obras adicionales soélo aparecen en el
escenario con PMGD, se considerd su incremento de costos de operacion y
mantenimiento en el valor presente.

Finalmente, cabe sefalar que los elementos comunes que no son costos inherentes a la
conexion no han sido considerados en el andlisis, motivo por el cual no se reflej6 la
maghnitud de estos en los costos sin PMGD.

4. Enel incluyé separadamente en sus costes las partidas “Reposicion de
Pavimento” y “Derechos Municipales” que claramente estan contemplados
dentro del precio VNR, por lo que Ila Distribuidora esta cobrando dos veces por el
mismo concepto.

Ecoinversol sefialo errdbneamente en su escrito, que los costos relacionados con
“Reposicion de Pavimento” y “Derechos Municipales” han sido cobrado de forma duplicada
por parte de Enel Distribucién. Sin embargo, esto no es correcto. En la tabla N°3, se
presenta los cobros por estos item los cuales equivalen a 0%. Adicionalmente, se puede
identificar en el archivo Excel enviado en respuesta del F15 denominado “Respuesta
F15 1865 - Don Nicolas”, en la pestafia “Refuerzos Esc. A”, donde queda de manifiesto
que no hay cobro por este concepto en ningun elemento VNR. A modo de ejemplo, se
presenta la celda T4 y U4, ambas valorizadas en 0%.

No obstante, estos costos si fueron incorporados en la valorizaciéon. La reposicion de
pavimento fue homologada al cédigo de camaras del anexo del Sistema de Cuentas para
informar Aumentos y Retiros. Para este caso, la actividad se homologé al CUDN
BAAV08424. Respecto a los derechos municipales, estos fueron incorporados en la
valorizacion Comercial (No VNR). De modo de proceso de mejora a la valorizacion, se
incorporaran estos conceptos un porcentaje de recargo VNR.

5. Enel omitié incorporar la valorizaciéon o la mejor estimacion de los materiales
retirados como resultado de la venta o reacondicionamiento de estos como
descuento.

Respecto a este punto en particular, primero cabe sefialar que la Resolucién Exenta
N°17056 de 2017, resuelve una controversia presentada por TRANS ANTARTIC S.A. en
contra se SAESA, por lo que no necesariamente podria ampliar su aplicacién para el caso
en cuestion.

Por su parte, es util sefialar que la propia Autoridad sefiala en dicha resolucion lo siguiente:
“Con respecto al destino de los materiales a retirar producto del refuerzo de las instalaciones
de distribucion y considerando que SAESA estéa de acuerdo en entregar el material retirado
y reemplazado, esta Superintendencia considera que TRANS ANTARTIC S.A., podra optar
entre recibir los materiales directamente en un lugar de almacenamiento que disponga o
someterse a los procedimientos de analisis de reacondicionamiento que posee SAESA,
para luego recibir la devolucién de la valorizacion de los materiales como resultado de la
venta o reacondicionamiento de éstos”
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Tal como se desprende de la cita anterior, para la implementacién de esta alternativa se
requiere el acuerdo de la empresa distribuidora, mientras que el Cliente debera optar entre
recibir los materiales en un lugar de almacenamiento o someterse a los procedimientos de
reacondicionamiento que disponga la empresa distribuidora para posteriormente recibir la
devolucién de la valorizacion de los materiales, lo que en ningtn caso puede realizarse al
momento de emision del ICC, toda vez que dicha instancia de analisis no esta requlada en
el Decreto 88 ni en la normativa técnica, sino que mas bien se refiere a acuerdos especificos
que pueden optar las partes involucradas.

6. Cobro de materiales improcedente.

Efectivamente, los costos de los retiros se homologaron al mismo elemento VNR retirado
de la red, pero sin considerar el precio base del material. Existen 5 casos donde Enel
Distribucion involuntariamente mantuvo en su valorizacion el precio base. Se descontara el
costo del precio base de todos los elementos cuya actividad sea el retiro.

7. Cobro de partidas de cargo de la Distribuidora.

Las Obras Adicionales asociadas a las cotas 8, 9 y 11, responden a la necesidad de
solucionar criticidades observados en los escenarios con y sin PMGD. En consecuencia,
Enel Distribucion asumira los costos involucrados en dichos trabajos. Por tanto,
corresponde adecuar el informe de costos y considerar dichas obras como un ahorro
generado en el ario cero.

8. Plazo excesivo y no entrega del Cronograma de ejecucién de las Obras
Adicionales, Adecuaciones y Ajustes.

El plazo estimado para a la ejecucion del proyecto, responde a la necesidad del desarrollo
de distintas actividades, tales como: la elaboracion de una ingenieria de detalle, la gestion
y tramitacion de permisos, la ejecucion de obras de refuerzo aéreas y subterraneas
descritos en la tabla 1, entre otros aspectos, trabajos proyectados a efectuarse en un plazo
estimado de 20,5 meses tras la obtencion de los permisos MOP, plazo que fue comunicado
en el informe de Costos.

Con el propésito de entregar mayor detalle de las actividades contempladas en el plazo
indicado, se adjunta Cronograma de Obras Adicionales, Adecuaciones y Ajustes del
Proyecto, archivo Excel contenido en el Anexo.

Cabe mencionar, que los plazos dependeran de la obtencion de la resolucion para ejecutar
de MOP y la respectiva entrega de terreno, actividades de responsabilidad de un tercero,
estos plazos pueden tener mayor grado de incertidumbre.

9. Falta de respuesta a la solicitud de actualizacién cronograma.

No corresponde una actualizacion del cronograma de ejecucién por parte de Enel
Distribucion de acuerdo con lo establecido en el DS88, pues tal como se menciona en dicho
articulo “El cronograma de ejecucion del proyecto debera presentarse junto con la SCR y
debera contemplar los siguientes hitos expresados en meses a partir de la manifestacion
de conformidad del ICC *, es decir, este antecedente fue presentado por el PMGD junto a
la SCR e iniciara una vez que el cliente presente la Manifestacion de Conformidad favorable
a su ICC, finalizado el proceso de controversia vigente.

lll. CONCLUSIONES.
Tal como se ha demostrado a lo largo de esta presentacion, y en conformidad con las

mejores préacticas de la industria, Enel Distribucion ha realizado sus mejores esfuerzos para
la valorizacién y emisién del Informe de Costos de Conexion correspondiente al PMGD Don
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Nicolas. En tal sentido, la actuacion y gestiones de Enel Distribucion se ajustan al estandar
de diligencia exigible y han sido realizadas dentro de los plazos acotados que impone el
Decreto 88 a las empresas distribuidoras.

En virtud de lo anterior, solicitamos respetuosamente a esta Autoridad ponderar de manera
adecuada los antecedentes que forman parte de esta controversia, especialmente
considerando las restricciones de plazo que impone la aplicacién del Decreto 88. (...)”

6°  Que, entre los antecedentes acompanados
por la empresa Enel S.A. en respuesta al traslado conferido mediante Oficio Ordinario
Electrénico N°202.678, de fecha 04 de diciembre de 2023, la Distribuidora acompafié correo
electronico de fecha 12 de octubre de 2023, mediante el cual informé al Reclamante el
desistimiento del proceso de conexién N°1.865, en vista de que el Propietario del PMGD
Don Nicolas no manifest6 conformidad con el ICC mediante el Formulario N°15 de
“Conformidad ICC”.

Figura 1. Correo de Enel declarando el desistimiento del PMGD Don Nicolas, de acuerdo con el articulo 62° del D.S.
N°88. (fuente: Plataforma Transitoria de PMGD)

Desistimiento - F14 V2 - N* de Proceso 1865 - PMGD Don Nicolas

Estimados,

Cumpla con informar que ¢l plazo para entregar el formulario 15, manifestacién de conformidad, fue hasta el 11 de octubre de 2023.

Por tanto, le informamos que el proceso de conexidn 1865, PMGD Don Nicolds, ha sido desistido,

En la eventualidad de querer continuar con su prayecto, deterd ingresar una nueva SCR.
Saludes Corduales

Maria Paz Rubio Araos
Esq

Respecto a lo anterior, y previo a analizar la materia especifica en controversia, esta
Superintendencia estima necesario aclarar que la presentacion de la controversia por parte
de Ecoinversol Chile SpA fue realizada dentro del plazo establecido en el articulo 62° del
Reglamento, lo que, sumado a la suspension instruida mediante Oficio Ordinario Electronico
N°202.678, de fecha 04 de diciembre de 2023, permiten concluir que el descarte del PMGD
Don Nicolas realizado por ENEL S.A. es improcedente, y por lo tanto, no surte efectos.

7°.  Que, a partir de los antecedentes remitidos
por las partes, es posible constatar que la presente controversia dice relacion con el
contenido del Informe de Costos de Conexion del Informe de Criterios de Conexion (“ICC”)
del PMGD Don Nicoléas, proceso de conexion N°1.865, previsto a ser conectado a la red de
distribucion Liray (S/E Batuco), emitido por ENEL S.A. En atencién a lo anterior, esta
Superintendencia puede sefialar lo siguiente:

De acuerdo con el articulo 149° de la Ley General de Servicios Eléctricos (‘LGSE”), “Los
concesionarios de servicio publico de distribucion de electricidad, asi como aquellas
empresas que posean lineas de distribuciébn de energia eléctrica que utilicen bienes
nacionales de uso publico, deberdn permitir la conexién a sus instalaciones de
distribucion correspondientes de los medios de generacion o sistemas de
almacenamiento cuyos excedentes de potencia suministrables al sistema eléctrico
no superen los 9.000 kilowatts, sin perjuicio del cumplimiento de las exigencias de
seguridad y calidad de servicio vigentes (...)”. (Enfasis agregado).

En virtud de lo anterior, la conexion de PMGD es un procedimiento reglado, consagrado en
el D.S. N°88. Dicho procedimiento fija derechos y obligaciones tanto para la empresa
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distribuidora como para el PMGD. Asimismo, dispone de las condiciones para autorizar
la conexion de PMGD a las redes de distribucion, asi como también para su operacion
durante la vigencia de su vida atil. A su vez, la autorizacion de conexion de PMGD
corresponde a un proceso de evaluacion dispuesto en etapas, cuyo objetivo es obtener los
criterios de conexion y los costos atribuibles al PMGD por su conexién, lo que debera
guedar consignado en el Informe de Criterios de Conexion.

Asi también, el Reglamento dispone de la Norma Técnica de Conexion y Operacion de
PMGD en Instalaciones de Media Tension, en adelante (“NTCO”), cuyo objetivo es
establecer los procedimientos, metodologias y demdas exigencias para la_conexion vy
operacion de los Pequerios Medios de Generacion Distribuidos, en redes de distribuciéon de
propiedad de Concesionarios de Servicio Publico de Distribucion de Electricidad o de
empresas que posean instalaciones de distribucion de energia eléctrica que utilicen bienes
nacionales de uso publico.

Por su parte, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 43° del D.S. N°88, todo interesado
en la conexiéon o la modificacién de las condiciones previamente establecidas para la
conexion u operacion de un PMGD deberéd presentar una Solicitud de Conexion a la Red,
en adelante (“SCR”), ante la Empresa Distribuidora, adjuntando los antecedentes
individualizados en ese articulo. Asimismo, una vez admitida la SCR a evaluacién por la
Concesionaria, esta debera emitir la Respuesta a la SCR, respetando el orden de prelacién
de los procesos que pudieran estar pendientes en el mismo alimentador, en conformidad
con las disposiciones del articulo 50° del D.S. N°88. En esta etapa la empresa distribuidora
debera actualizar toda la informacién sefialada en el articulo 32° del Reglamento, requerida
para el disefio, operacion y conexion del PMGD, la cual debera ser utilizada por la empresa
distribuidora para evaluar el impacto del PMGD en la red de distribucién o para revisar los
resultados de los estudios de conexidén, en conformidad con los antecedentes técnicos
minimos establecidos por la NTCO para ser incluidos en la elaboracién de los estudios de
conexion.

Segun lo dispuesto en el articulo 58° del Reglamento, una vez presentada la Respuesta a
la SCR por la Empresa Distribuidora, esta debera emitir el ICC del PMGD en un plazo de
cinco meses para aquellos proyectos que no califiquen como de impacto no significativo.
Este informe debera adjuntar un contrato de conexion del proyecto PMGD, el Contrato de
ejecucion de Obras Adicionales, Adecuaciones y Ajustes con su respectivo Cronograma de
Ejecucion.

Por otra parte, las Obras Adicionales necesarias para la conexién del PMGD, conforme a
lo dispuesto en el articulo 89° del D.S. N°88, deberan ser _ejecutadas por la empresa
distribuidora y sus costos seran de cargo del propietario del PMGD. Para el calculo de
estos costos a nivel de distribucion se consideraran los costos adicionales de las zonas
adyacentes a los puntos de inyeccion, como los ahorros y costos en el resto de la red de
distribucion producto de la operacion de los PMGD, conforme a los criterios y
procedimientos establecidos en el Capitulo Tercero del Reglamento y lo dispuesto en el
Titulo 3-7 de la NTCO.

Cabe sefalar que, en cuanto a la valorizacion de las obras adicionales y los costos de
conexién, mientras no se dicte la resolucion que trata el articulo 89° del Reglamento, estos
seran determinados conforme lo establecido en el articulo 7° transitorio del D.S. N°88,
donde las Obras Adicionales, Adecuaciones y Ajustes, asi como las condiciones de
aplicacién, deberan ser consideradas en el respectivo Informe de Costos de
Conexiéon vy pagados por el Interesado.

Respecto a la valorizacion de las Obras Adicionales, deben realizarse considerando los
requerimientos necesarios para mantener los estandares de seguridad y calidad de
suministro establecidos en la NTCO. Dicho calculo, debera considerar el valor de cada uno
de los componentes asociados a las Obras Adicionales, Adecuaciones o Ajustes, con los
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costos de montaje asociados y los valores establecidos para los servicios no consistente
en suministro de energia eléctrica, o en su defecto, los recargos establecidos en el
procedimiento de determinacion del Valor Nuevo de Reemplazo (“VNR”), de las
instalaciones de distribucion, fijados por la Superintendencia. En caso de que los
componentes considerados no se encuentren fijados en el VNR, la empresa distribuidora
podra respaldar el valor mismo presentando su Ultima cotizacién, sin perjuicio de mantener
el resto de los costos de montajes y recargos ya mencionados.

Por otra parte, de acuerdo con lo sefalado en el articulo 62° del D.S. N°88, el proceso de
conexiéon PMGD contempla una instancia posterior a la emision del ICC para atender las
observaciones gue podria surgir respecto a dicho documento, estableciendo etapas claras
con sus respectivos plazos para lograr un acuerdo entre las partes respecto a las
condiciones consignadas en el ICC del PMGD. A su vez, este articulo define los
procedimientos para que el Interesado o Propietario del PMGD pueda ejercer el derecho
sefialado en el articulo 121° del D.S. N°88.

Enunciada la regulacién vigente en torno a la discrepancia en cuestién, de acuerdo con los
antecedentes aportados por las partes, la controversia dice relacion con desacuerdos
respecto a las Obras Adicionales consignadas en el ICC del PMGD Don Nicolas,
particularmente respecto al desglose de los costos de conexion realizado por la Empresa
Distribuidora que no atenderian las observaciones realizadas por Ecoinversol Chile SpA por
medio del Formulario N°15 de “Conformidad de ICC”. Frente a lo anterior, se debe sefialar
lo siguiente:

1. Respecto al desglose de las Obras Adicionales del PMGD Don Nicolas realizado
por ENEL S.A.y las observaciones presentadas por Ecoinversol Chile SpA sobre
la valorizacion de las Obras Adicionales.

a. En lo referente a los errores en la dimensiéon de las Obras Adicionales, previo a
realizar el analisis de este aspecto en particular del Reclamo, es necesario comprender
la extensidn de las Obras Adicionales especificadas para la conexion del PMGD Don
Nicolas y sus caracteristicas.

Figura 2. Obras Adicionales descritas en el ICC del PMGD Don Nicolas. (fuente: Ingreso SEC N°237.702 de 11.10.23)

En atencién a las condiciones de conexidn consignadas en la segunda entrega del ICC
del PMGD Don Nicolas, de septiembre de 2023, las Obras Adicionales del proyecto
estarian separadas en once partidas correspondientes a reemplazo de conductores y
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equipos de maniobras, trazadas para un refuerzo de extensiéon de 5 km, con un costo
total de 51.842 UF.

Figura 3. Resumen de Obras Adicionales especificadas para la conexion del PMGD Don Nicolas. (fuente: Ingreso
SEC N°237.702 de 11.10.23)

Cotas Tramo o Equipo 1600 Standia 1amo Ubicacion Inicio Fin MOP
subterraneo [m] 0 equipo
! Cobre des. 16mm? Aéreo 350 Algs'::‘:nipc Villa Rossina PP! 558876 PP 558885 No
3 Aluminio spe Av. Espafia, entre camino
Aluminio des. 70mm? Aéreo 410 185mm1p Lampa Batucoy Lo PP 558627 PP 583121 Si
Fontecilla
4 o Av. Espafia entre camino ) . Subida/Bajada
Cobre ERP. 70mm? | Subterraneo 20 Alumrfnﬂ'” Lo Fontecilla y Las Su g:ﬁﬁggg:;ﬁ MT Si
Palmeras SMT1167550
5 Aluminio spc 70mm* Aéreo 1694 Ah{?sl::?nipc Av. Juan Ortega Beiza PID? 7049398 PID 2714867 Si
& | Auminio des. 120mm? |  Aéreo 2058 | Aluminio spe | Ruta S, entre calle Santa PP 584881 PP 318124 si
185mm? Saray Av. Liray
7 Aluminio spc 70mm?* Aéreo 50 Ah{?sl::?nipc Calle Lo Pinto PID 3006261 PP 83347 Si
10 . Alumini . .
Aluminio des. 120mm?® | Aéreo 400 i calle Lo Pinto PID 99987950 | PP 317798 si
12 Seccionalizador 62722 Aéreg - Cuchillo N21 Villa Rossina PP 558886 - Si
13 En Av. Espafi 20
HDLR 1404813 Aéreo - Cuchilongz | EM AV Espafia, 3 20 [m] PP 583108 - si
de la calle Los Robles.
14 HDLB 1908485 Aéreo - Cuchillo Ne3 | AV-Juan Ortega Beiza PP 600826 - si
con Calle Las Palmeras
5 HDLB 78589 Aérea - Cuchillo N24 Av. Juan OHEg? Beiza PP 314153 - Si
con Av. Cogquimbo

A su vez, la Empresa Distribuidora sefiald6 que “Esta tabla no contiene las obras
asociadas a las condiciones preexistentes identificadas en el estudio de flujo de
potencia, puesto que es responsabilidad de Enel la correccién de dichas
criticidades. Por consiquiente, los costos de esas obras no son materia de este
ICC.” (Enfasis agregado)

Ahora bien, de acuerdo con los argumentos presentados por Ecoinversol Chile SpA,
esta no estaria conforme con el desglose de costos de las Obras Adicionales
individualizadas en las cotas 3, 4, 5, 6, 7 y 10, sefialando que la Empresa Distribuidora
estaria cometiendo errores respecto a la dimensién de la cantidad de metraje de las
lineas de refuerzo, frente a lo cual, ENEL S.A. argumenta que las estimaciones iniciales
dadas en los estudios de conexion no consideran los aspectos técnicos constatados en
terreno.

Asimismo, respecto a los tirantes y crucetas, todos componentes de caracter
estructurales a considerar en los refuerzos de los tramos sefialado por la Empresa
Distribuidora como “Tramo 3", “Tramo 5”, “Tramo 7" y “Tramo 10", esta fundamenta que
la cantidad de cable de acero y tirantes es necesaria debido a las caracteristicas de la
zona de emplazamiento, ya sea porque la linea de refuerzo proyectada no es recta y
dispone de curvaturas las cuales adicionan mayores elementos a los considerados en
los estudios técnicos. Sin embargo, esta Superintendencia conforme los antecedentes
presentados por ENEL S.A. no ha podido constatar el adecuado dimensionamiento de
estos, debido a que la actualizacion de los costos de conexion del ICC del PMGD Don
Nicolas considera longitudes bastante superiores a las informadas inicialmente. A modo
de ejemplo, para el refuerzo a considerar en el “Tramo 3” segun los estudios técnicos
corresponde a 410 m de refuerzo aéreo; no obstante, la Concesionaria argumenta que
dicha distancia se aumenta a 628 m, aumentando un 53 % de las distancias proyectadas
inicialmente, situacién que no ha sido suficientemente fundamentada por ENEL S.A.,
teniendo en cuenta que el ICC no puede considerar estimaciones o costos modulares,
no ajustados a la dimension del impacto de la conexion del PMGD.

Asimismo, esta Superintendencia ha constatado que la Empresa Distribuidora habria
actualizado el numero de las crucetas en el “Tramo 3” y “Tramo 6”, disminuyendo la
cantidad de componentes a utilizar, incluyendo adaptaciones del estandar constructivo
(reemplazo de las crucetas por soportes del tipo C).
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En atencién a lo anterior, esta Superintendencia considera necesario enfatizar que la
regulacion vigente establece la emision del ICC como una etapa final de evaluacion para
la conexiéon del PMGD, por lo que los costos de conexién informados en el ICC
corresponden a valores definitivos, siendo improcedente su revaluacion en una etapa
futura, salvo que dicha condicidon se deba al vencimiento o desistimiento de un ICC
precedente, en conformidad con lo establecido en el articulo 3-40 de la NTCO vigente.

En este sentido, en caso de existir obras adicionales, adecuaciones y/o ajustes a
realizar en la red de distribucion, el ICC debe reflejar los costos finales de conexion y
los plazos de ejecucion de estas con el objeto de que el interesado disponga de
informacién certera de su impacto en la red, y de esta forma evalle su posibilidad de
conexioén, para luego continuar con las siguientes etapas del proceso de conexion, por
lo que, a juicio de esta Superintendencia, corresponde que la Concesionaria entregue
claridad respecto a las partidas controvertidas, para gue estas sean consideradas en el
respectivo ICC del PMGD Don Nicolas.

b. En lo referente a los errores relacionados al cierre ecolégico y la malla de puesta
a tierra, Ecoinversol Chile SpA indic6 que los trabajos proyectados en el “Tramo 4” son
desproporcionados respecto a las obras requeridas, al igual que el nimero de mallas a
tierra no corresponderia a los requeridos para este segmento. Finalmente, existirian
partidas relacionadas con el “Cierre Ecolégico” que no se encontrarian debidamente
justificadas.

En respuesta, la Empresa Distribuidora sefiala que no todas las obras del segmento
inspeccionado corresponden al PMGD en cuestion, siendo procedentes aquellas
contempladas en los estudios para su conexion y sus correspondientes obras civiles.
Consecutivamente, la Distribuidora sefiala que el Cédigo Unico de Disposicion
Normalizada (“CUDN”) no contempla el codigo de malla a tierra, siendo homologado a
barras de puesta a tierra, escalando la cantidad hasta el valor requerido. Finalmente,
los costos identificados como “Cierre Ecolégico”, corresponden al cierre de las zonas
donde se realizan excavaciones, requerimiento de la autoridad vial y que fue
homologado al CUDN BAAV(08424.

En relacién con lo anterior, a modo de aclaracién, corresponde sefalar que de acuerdo
con el Anexo de Sistema de Cuentas VNR AyR, de 2022, el proceso de contabilidad
regulatoria clasifica distintos tipos de tomas a tierra incluidas aquellas que corresponden
a una “Malla Reticulada”. Asimismo, esta Superintendencia considera incorrecto escalar
el valor de un componente CUDN hasta alcanzar el monto requerido sin entregar los
respaldos necesarios para justificar_el valor final transferido al PMGD, dado que
mantendria _un caracter de costo _modular, concepto contrario a los fundamentos
establecidos por la regulacion para justificar las Obras Adicionales gue no estén
contenidas en el VNR de la Empresa Distribuidora.

En este sentido, ha sido posible constatar que la Concesionaria no ha entregado los
suficientes respaldos para realizar un analisis acabado de las Obras Adicionales,
considerando que las observaciones presentadas por Ecoinversol Chile SpA en su
mayoria corresponden a aspectos constructivos, soporte e infraestructura de las Obras
Adicionales consignadas y desglosadas por ENEL S.A.

Mas aun, considerando la cantidad de discrepancias presentadas sobre el desglose de
las Obras Adicionales, a juicio de esta Superintendencia es necesario la revaluacion de
estas y sus componentes, entregando las certezas necesarias para justificar el desglose
de las Obras Adicionales especificadas para la conexién del PMGD Don Nicolas, razén
por la cual este Servicio impartird instrucciones para corregir las deficiencias
constatadas, en la seccidn resolutiva del presente acto administrativo.
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2. Respecto al trabajo de las lineas energizadas presentado en la actualizacién de
los costos de conexién del PMGD Don Nicolas, conforme lo sefialado en el
Considerando 5° de la presente resolucion.

En relacién con este punto, esta Superintendencia considera necesario enfatizar que en
el caso de existir Obras Adicionales en las que se requiera realizar el reemplazo de
conductores o la instalaciéon de equipos en la red de distribucién, esto eventualmente
podria implicar la necesidad de trabajos en lineas vivas o energizadas.

No obstante lo anterior, dichas actividades, a juicio de esta Superintendencia, deben
estar suficientemente justificadas, detalladas y respaldas por la Empresa Distribuidora
en el Informe de Costos de Conexion adjunto al ICC del PMGD, por medio de un Plan
de Maniobras estimado del trabajo programado necesario para la implementacion de
las Obras Adicionales para la conexidn del PMGD, el cual debe ser confeccionado en
base a la topologia de la red de distribucion, los consumos especiales y los niveles de
demanda existente en la zona adyacente a intervenir, considerando la fecha prevista
para la conexién del PMGD vy la duracion maxima de desconexion programada para la
implementacion de dichas obras, segun lo establecido en el articulo 4-7 de la Norma
Técnica de Calidad de Servicios para Sistemas de Distribucion. En consecuencia, esta
Superintendencia reitera gue dichas actividades no pueden ser determinadas a
partir_de costos modulares, criterio aplicado por este Servicio, por ejemplo, en
Resolucién Exenta Electronica N°14.9162 de 21 de noviembre de 2022.

Asimismo, se entiende como Plan de Maniobras a las acciones que deberan ser
desarrolladas por la Empresa Distribuidora para la conexion de un PMGD al sistema de
distribucion, con el fin de asegurar la calidad de servicio exigida por la normativa vigente,
considerando trabajo de desconexién, traspasos de carga, trabajos en lineas
energizas u otras de similares caracteristicas. Lo anterior debera ser realizado en el
entendido gue estas actividades tienen por principio el uso eficiente de las redes de
distribucién, sin alterar de forma significativa el suministro de energia a los clientes de
la zona adyacente o los costos de conexion del PMGD en evaluacion.

En virtud de lo anterior, de acuerdo a lo presentado en el Informe de Costos de Conexion
del PMGD Don Nicolas, a juicio de este Organismo no ha sido posible constatar que la
Concesionaria haya respaldado dichas actividades por un Plan de Maniobras detallado
gue justifique los trabajos en linea energizada requeridos para la construccion de las
Obras Adicionales asociadas al proyecto en cuestién, que respalde la cantidad de
maniobras y los equipos a instalar de forma permanente y provisoria, tampoco ENEL
S.A. detalla cuales seran las maniobras complementarias que permitiran disminuir los
tiempos de desconexidn asi como también hacer uso eficiente de las labores a realizar,
traspasos o desplazamientos de cargas.

En consecuencia, a juicio de esta Superintendencia corresponde que la Empresa
Distribuidora presente un plan detallado con la cantidad de maniobras a realizar,
identificando los elementos a considerar para cada una de las etapas consideradas; en
caso _contrario, en atencion a lo indicado en el articulo 7° transitorio del Reglamento,
dichos costos no podran ser de cargo del PMGD, siendo improcedentes.

3. Respecto a los costos asociados a “Reposicion de Pavimento” y “Derechos
Municipales” presentados en la actualizacion de los costos de conexion del
PMGD Don Nicolas, conforme lo sefialado en el Considerando 5° de la presente
resolucion.

2 Resuelve controversia presentara por Avalon Chile SpA en contra de CGE S.A. en relacion con el PMGD Dofia Aurora.
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De acuerdo con lo dispuesto en el inciso quinto del articulo 7° transitorio del D.S.
N°88, y los criterios aplicados en las Resoluciones Exentas N°32.943, N°11.866 y
N°11.413, la valorizacion de los componentes de la red deberan, “...considerar los
valores de cada uno de los componentes de las Obras Adicionales, Adecuaciones o
Ajustes, los costos de montaje asociados, y los valores establecidos para los servicios
no consistentes en suministro de energia eléctrica o, en su defecto, los recargos
establecidos en el procedimiento de determinacion del Valor Nuevo de Reemplazo,
en adelante (“YNR”), de las instalaciones de distribucion, fijados por esta
Superintendencia.”. Valorizacién que segun el “Anexo Sistemas de Cuentas para
Informar Aumentos y Retiros”, diciembre de 2022, emitido por esta Superintendencia,
considera en su punto 5.1 los siguientes elementos:

“a) Dependiendo del tipo de instalacién y su CUDN:

1. Costo Unitario (valor unitario de cada componente).
2. Cantidad de Horas Hombre.
3. Valor de la Hora Hombre.

b) Dependiendo del tipo de instalacion y la comuna a la que pertenezca, se establecen
los siguientes recargos:

1. Flete a Bodega.
2. Bodegaje.
3. Flete a Obra.

c¢) Dependiendo del tipo de instalacién se establecen los siguientes recargos:

1. Ingenieria.
2. Intereses Intercalarios.
3. Gastos Generales.

d) En funcion de derechos efectivamente pagados en los procesos de AyR, se debe
agregar:

1. Servidumbres.

2. Derechos Municipales.

3. Derechos de Vialidad.

4. Reposicion de Pavimento.
5. Otros derechos pagados...”

En relacion con lo anterior, corresponde sefialar que, de acuerdo con el sistema de
cuentas, para incorporar al VNR los valores asociados al pago de derechos municipales,
servidumbres, reposicion de pavimentos y otros, junto con informar aquellos
efectivamente pagados en el afio del respectivo proceso de AyR, en el formato
requerido, se deben acompafar los correspondientes comprobantes de pago
(boleta o factura) que los respalden como archivos adjuntos en el proceso.

Entonces, los derechos y permisos no se incluyen en la formula particular de cada tipo
de instalacién, se agregan al VNR en funcion de los pagos realizados y los montos
globales (5.2.4 del Sistema de cuentas). Este monto, ademas, se debe incrementar en
funcién de los intereses intercalarios para efectos de VNR. En el caso de obras
adicionales de PMGD, los permisos y derechos deben ser respaldados por
comprobantes (boletas/facturas) en que se explicite los pagos asociados al
proyecto. Si no hay comprobantes no deben incluirse ya que la ley es explicita al
respecto.
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En consecuencia, solo dichos cargos pueden ser cobrados en los casos que sean
solicitados por la Direccion de Vialidad o la Direccion de Obras Municipales respectivas,
y deben guardar relacién con los costos de autorizacion de permisos de trabajos en faja
de caminos publicos. Cualguier otro costo adicional o actividad relacionada, no es
considerada valida para este Organismo.

En el caso en particular, ENEL S.A. sefiala que en el desglose de los costos
consignados en el ICC del PMGD Don Nicolas, esta no habria incorporado cobros por
“‘Derechos Municipales” y “Reposicion de Pavimento”. No obstante, en el caso de la
“Reposicion de Pavimento” habria sido homologada al codigo BAAV08424, mientras
gue los “Derechos Municipales” fueron incorporados en el desglose de costos no
asociados a VNR.

En atencion a lo anterior, considerando los antecedentes aportados por ambas partes,
a juicio de esta Superintendencia, la Empresa Distribuidora no entrega el respaldo
necesario para cobrar dichos componentes, dado que no ha sido posible constatar una
cotizacion que dé cuenta del monto total que debe ser trasladado al PMGD producto de
sus Obras Adicionales, por lo cual, esta Superintendencia considera que los cobros
realizados por “Derechos Municipales” o “Reposicion de Pavimento” no estan
debidamente justificados para ser procedentes.

4. Respecto alaestimacion de los costos finales de conexion del PMGD Don Nicolés
conforme laregulacién vigente.

En relaciébn con este punto, esta Superintendencia puede sefialar que una vez
especificadas las Obras Adicionales, Adecuaciones y Ajustes, mediante los estudios
técnicos de conexion y valorizados de acuerdo con los criterios indicados anteriormente,
se deberéa determinar el Costo Final de estos, teniendo presentes los ahorros en la red
de distribucién producto de la operacién del PMGD, de acuerdo con lo establecido en el
inciso tercero del articulo 7° transitorio del Reglamento:

“...Los costos a los que se refiere el presente articulo se determinaran mediante la
sumatoria entre los costos adicionales en la Zona Adyacente asociada al Punto de
Conexion de un PMGD vy los ahorros o costos por la operacion del PMGD
respectivo...”

Estos célculos deberan regirse tanto por los supuestos y metodologias utilizadas para
la prevision de la demanda, para la fijacién del Precio Nudo de Corto Plazo, como por
los registros historicos de la demanda de los clientes conectados a la red de distribucion,
lo cual debera quedar de manifiesto en el Informe de Costos de Conexion, incluyendo
la metodologia de estimacion de la demanda, sus correspondientes antecedentes
justificativos y el registro histérico de la demanda, lo anterior segun el inciso sexto del
articulo 7° transitorio del Reglamento:

“... Paralos efectos de estos calculos, la Empresa Distribuidora debera regirse tanto
por los supuestos y metodologias utilizadas para la prevision de la demanda, con
motivo de la fijacion de Precios de Nudo de Corto Plazo que corresponda, como por
el consumo registrado por los clientes conectados a dicho alimentador durante, a lo
menos, los dltimos cinco afios. La Empresa Distribuidora debera explicitar en el
informe la metodologia utilizada para estimar |la demanda de energia v 1os
antecedentes gue sustentan el célculo realizado, incluyendo el consumo
historico registrado en el alimentador donde se conectara el PMGD...” (Enfasis
agregado)

Es importante destacar que estas evaluaciones deberan tener presente, ademas, las
disposiciones del Titulo 2-5 de la NTCO de 2019, el cual define dos componentes de la
demanda proyectada, una de corto y mediano plazo, donde deberdn ser incorporados
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al crecimiento vegetativo de la demanda todos los consumos previstos a ser conectados
gue cuenten con los antecedentes necesarios que respalden su conexién, como podria
ser una factibilidad de conexién o en proceso de construccién; como también una
demanda de largo plazo, compuesta por las tasas de crecimiento utilizadas para fijar el
Precio Nudo de Corto Plazo. En el caso que la empresa distribuidora constante que no
existen nuevos servicios previstos a conectar en el corto plazo, esto debera quedar de
manifiesto en el Informe de Costos de Conexion.

Luego, el articulo 7° transitorio del Reglamento establece dos casos de evaluacién,
donde debera ser evaluado el estado futuro de la red de distribucion teniendo en
consideracion las proyecciones de la demanda esperada, en el caso que sea
concretada la conexion de PMGD “Costo de Red con PMGD, y en el caso donde no se
contemple la conexiéon de esta unidad “Costo de Red sin PMGD”, ambos definidos
segun los siguientes puntos:

e Costos de Red Sin PMGD:

“ ..Para la determinacién del costo de las Obras Adicionales, Adecuaciones o
Ajustes, la Empresa Distribuidora deberé estimar el valor presente del costo de
inversion, operacién y mantenimiento, exceptuando el costo _asociado a las
pérdidas eléctricas de sus instalaciones de distribucion sin considerar la existencia
del PMGD a conectarse o la modificacion de las condiciones previamente
establecidas para la conexién u operacion del mismo, denominado "Costo de Red
sin PMGD", de acuerdo a los criterios establecidos en el inciso anterior. Este analisis
se realizara para un periodo de tiempo igual a diez afios a contar del afio siguiente
al que se esta analizando la SCR y debera incorporar el crecimiento esperado de la
demanda y las inversiones necesarias para dar cumplimiento a las exigencias de la
normativa técnica vigente...”. (Enfasis agregado).

e Costos de Red Con PMGD:

“...Una vez determinado el Costo de Red sin PMGD, la Empresa Distribuidora
debera estimar el valor presente del costo de inversién, operacion y mantenimiento,
exceptuando el costo asociado alas pérdidas eléctricas de sus instalaciones de
distribucién, considerando la existencia del PMGD a conectarse o la modificacién de
las condiciones previamente establecidas para la conexion u operacion,
denominado "Costo de Red con PMGD". Este analisis se realizara para el mismo
periodo utilizado para el calculo referido en el inciso anterior y debera incorporar el
crecimiento esperado de la demanda, las inversiones necesarias para dar
cumplimiento a las exigencias de la normativa técnica vigente, considerando la
conexion y operacion del PMGD...” (Enfasis agregado).

Sin perjuicio de lo anterior, de acuerdo con las disposiciones del Titulo 2-5 de la NTCO
de 2019, todos los costos de conexion atribuidos al PMGD deberan ser
justificados por la Empresa Distribuidora para ser procedentes.

Ahora bien, revisando el Informe de Costos de Conexion elaborado por ENEL S.A. es
posible comprobar que la Empresa Distribuidora aplica la metodologia antes citada, sin
embargo, es posible constatar deficiencias en su aplicacién y en sus consideraciones
de empleo.

En primer lugar, la topologia proyectada por la Empresa Distribuidora no corresponde
con la informacion técnica presentada en la Respuesta a la SCR y en el Informe de
Costos de Conexion, donde en este ultimo proyecta la realizacién de dos traspasos de
carga en el alimentador Liray (S/E Batuco), tal como se puede ver en las siguientes
figuras.

Caso: 1947500 Acci 6n: 3569845 Docunent o: 3941153
redess V°B° SSF/ JSF/ JCC/ JCS/ NWM

42/50

https://wW http.sec.cl/timesM gl obal /i ngPDF.|sp?pa=3569845&pd=3941153&pc=1947500

Direccion: Avenida Bernardo O’Higgins 1465 — Santiago Downtown, Santiago Chile - www.sec.cl



r 8 |
e
RESOLUCI ON EXENTA ELECTRONI CA N° 23653 —

SUPERINTENDENCIA DE ELECTRICIDAD

Santiago, 22 de Febrero de 2024 ¥ COMBUSTIBLES

Figura 4. Topologia de la red de distribucidn Liray presentado en el Informe de Costos. (fuente: Ingreso SEC
N°237.702 de fecha 11.10.23)

Traspaso de carga a futuro

Figura 24: Traspaso de carga proyectado al 2025.

Figura 5. Topologia de la red de distribucién Liray presentado en Respuesta a SCR. (fuente: Plataforma Transitoria
de Proceso de Conexion SEC)

Traspaso de carga
wes  Alimentador Liray

g
\ %1 "
AL . o B WA
b N . § L
N = W
. o]
N/ |
\ f
T \\ /
\/ O
Equipo: ALDUTI ‘dv SSEE BATICO

Numpos: 107252
Condicion: N.C pasa a N.A
Traspaso operativo al Claro Liray

Figura. 1. Topologia del alimentador.

Cabe sefalar que esta Superintendencia ha estimado que la diferencia de potencia de
los bloques de dichos ramales es de al menos 2 MVA respecto a la capacidad instalada
de los transformadores de distribucion asociados, situacion que no fue declarada por la
Empresa Distribuidora al momento de la entrega de la Respuesta a la SCR, o sefialado
en la etapa de estudios de conexion del PMGD.

De manera similar, no es posible constatar el criterio para la determinacién de los costos
de operacion y mantenimiento asociado a las Obras Adicionales del PMGD Don Nicolas.
En este sentido, ambas proyecciones de costos de conexién sefialan que deberan
estimar el valor presente de inversion y los asociados a los costos de operacion y
mantenimiento exceptuando los costos relacionados con las pérdidas eléctricas, razon
por la cual, aunque no exista una componente de inversion en el horizonte de evaluacion
asociado, esto no exime a la Concesionaria de la obligacion de establecer los costos de
operacion y mantenimiento sin considerar la conexion del PMGD en evaluacion,
teniendo en cuenta que el PMGD debe solo pagar la diferencia al disponer de un costo
mayor de mantencién y no del total.
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Figura 6. Costos Proyectados Con PMGD en la red de distribucidn. (fuente: Ingreso SEC N°237.702 de fecha
11.10.23)
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Figura 7. Costos Proyectados Con PMGD en la red de distribucidn. (fuente: Ingreso SEC N°237.702 de fecha
11.10.23)
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5. Respecto a la incorporacion de la valorizacion de los materiales retirados o
reacondicionados como descuentos a los costos de conexion del PMGD en
cuestién conforme la normativa vigente.

En relacion a este punto, la Reclamante sostiene que la Empresa Distribuidora no habria
incorporado en el Informe de Costos de Conexion del PMGD Don Nicolas, la
valorizacién o estimacion de los materiales retirados como venta o reacondicionamiento
conforme la metodologia establecida en el articulo 2-30 de la NTCO de 2019, y de
acuerdo con lo indicado por la Superintendencia en Resolucion Exenta N°17056 de
2017.

Respecto a lo anterior, corresponde hacer presente que en el caso de existir el
reemplazo de equipamientos eléctricos pertenecientes a las redes de distribucién, la
Concesionaria debera realizar actividades de desmantelamiento y retiro de las
instalaciones, las cuales corresponden a actividades que forman parte de las Obras
Adicionales a realizar en el alimentador, cuyos costos son de cargo de los propietarios
de los PMGD, segun lo dispuesto en el inicio segundo del articulo 89° del D.S. N°88.

El mismo articulado refiere que las Obras Adicionales, Adecuaciones o Ajustes que sean
necesarios para permitir la inyeccion de los Excedentes de Potencia de los PMGD, en
ningin caso_deberan significar costos adicionales a los demas usuarios o
consumidores finales de la Empresa Distribuidora.

Por otro lado, respecto a la consideracion del elemento reemplazado en el VNR, este
punto se encuentra regulado en el inciso décimo sexto del articulo 7° transitorio del
Reglamento, el cual indica que las Obras Adicionales, Adecuaciones o Ajustes que se
realicen en las redes de distribucién producto de la conexién de un PMGD, no seran
consideradas como parte del VNR de las instalaciones de distribucion de esta. En
efecto, la misma normativa obliga a la Empresa Distribuidora informar anualmente a la
Superintendencia y a la Comision el detalle de estas, y los montos asociados que hayan
sido solventados por la conexion de PMGD.

En virtud de lo anterior, esta Superintendencia puede sefialar que, para el caso de un
elemento reemplazado —nos referimos a los materiales retirados—, bajo el marco
normativo actual, la Empresa Distribuidora no estd obligada a determinar un valor
residual, teniendo presente que el elemento reemplazado no es parte del VNR de las
instalaciones de distribucion pertenecientes al alimentador, por lo que el elemento
retirado a efectos de tarificacion sigue siendo reconocido como parte de las
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instalaciones de distribucion existentes, por lo que no es posible establecer un
mecanismo que permita realizar un descuento residual sin que este altere la
regulacidn existente.

En este sentido, al incorporar un valor residual, este alteraria la dimensién y el valor de
las obras de conexion de PMGD declaradas por la Concesionaria ante la
Superintendencia y la Comision, los cuales son considerados en el proceso de
Contabilidad Regulatoria que sirve de insumo para la determinacion del VNR y para la
determinacion del VAD. El establecer un valor residual a descontar de las obras de
conexion del PMGD, requeriria que una parte de estas obras sean pagadas por la
Empresa Distribuidora, lo cual eventualmente podria traspasarse a los usuarios o
consumidores finales, incumpliendo el principio establecido en el articulo 89° del
D.S.N°88, que establece gue en ningun caso las obras Adicionales, Adecuaciones
0 _Ajustes previstos para la conexion de un PMGD deberan significar_costos
adicionales a los demd&s usuarios o _consumidores finales de |la Empresa
Distribuidora.

En tanto, respecto a la posibilidad de doble pago del elemento reemplazado, esta
Superintendencia puede sefialar que dicha situacién esta resguardada por el marco
regulatorio vigente, considerando que la Concesionaria est4 obligada segun lo
establecido en el articulo 7° transitorio del Reglamento a declarar anualmente las Obras
Adicionales, Adecuaciones o0 Ajustes que hayan sido instaladas en sus redes de
distribucién por motivo de la conexién de algiin PMGD, de modo gue en ningln caso
estas sean declaradas como parte de las instalaciones existentes de distribucion,
evitando con ello un eventual doble pago.

Ahora bien, respecto a lo sefialado por la empresa Ecoinversol Chile SpA, referido al
punto lll. de la Resolucién Exenta N°17056, de 2017, dicho pronunciamiento se realizd
bajo la premisa gue la empresa distribuidora, en dicha ocasién, estaba de acuerdo con
la_ entrega del material retirado, esto Ultimo mediante un acuerdo entre las partes donde
el Propietario tiene la opcién de eleqir la disposicidn de los elementos retirados.

En consecuencia, de acuerdo a los antecedentes aportados por las partes, no ha sido
posible constatar que las partes hayan acordado tratar la materia en cuestion previo a
la presentacion de la controversia, por lo que conforme a lo indicado anteriormente,
ENEL S.A. no esta obligado a realizar la entrega del material retirado, o bien, realizar
algun descuento por la venta de los materiales retirados conforme la metodologia
establecida en el articulo 7° del D.S. N°88 y 2-30 de la NTCO de 2019, por lo gue no
son procedentes las alegaciones presentadas por el PMGD respecto a este punto.

6. Respecto a la valorizacion de las actividades relacionadas al retiro de los
materiales conforme la normativa vigente.

En relacidon con este punto, esta Superintendencia, estima que, al existir refuerzos de
conductor en postacion existente, es necesario realizar actividades de
desmantelamiento y retiro de las instalaciones, las cuales corresponden a Obras
Adicionales en el alimentador, por lo que es una actividad que debe pagar el Propietario
del PMGD, segun lo referido en el articulo 89° del D.S. N°88. Lo anterior, implica una
homologacion a VNR de los conceptos de la mano de obra y flete de los componentes
respectivos que se retiran por parte de la empresa distribuidora en coman acuerdo con
el PMGD, conforme lo estipulado en el articulo 7° transitorio del D.S. N°88 y articulo 2-
30 de la NTCO, criterio que ha sido latamente expuesto por esta Superintendencia,
como por ejemplo en Resolucién Exenta N°342382 de fecha 12 de marzo de 2021, en

3 Resuelve controversia presentara por Tikuna SpA en contra de CGE S.A. en relacion con el PMGD Loica.
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Resolucién Exenta Electrénica N°7059 de fecha 10 de junio de 2021* y Resolucién
Exenta Electrénica N°11413 de fecha 24 de marzo de 2022°.

En consecuencia, se debe considerar el valor VNR de los conceptos de la mano de
obray flete de los componentes instalados que se proyectan aretirar, y en el caso
de que no estén asociados a VNR, deben homologarse a otro componente de red
con _caracteristicas similares dentro _de la zona de concesion de la Empresa
Distribuidora; en caso de no encontrarse en dicha zona puede utilizarse alguno
de otro componente de otra empresa distribuidora en acuerdo con el PMGD.

Considerando lo anterior, esta Superintendencia constata que ENEL S.A. reconoce en
cinco partidas haber cobrado adicionalmente costos asociados al material de los
elementos retirados, pese a que las actividades estan referidas solo a las actividades
de desmantelamiento y retiro conforme a las aclaraciones presentadas por esta
Superintendencia. Sin embargo, la Concesionaria no sefala cuales son las partidas
especificas y cudl es el monto total asociado en discrepancia.

Adicionalmente, ENEL S.A. reconoce la incoherencia en la informacion presentada,
asumiendo que los costos de las cotas 2, 8, 9 y 11 son de su responsabilidad y no
corresponden ser cobradas al PMGD. Por consiguiente, considerando que la Empresa
Distribuidora reconoce las deficiencias observadas por Ecoinversol Chile SpA, ambas
situaciones deberan ser aclaradas por la Empresa Distribuidora conforme la
actualizacién del ICC que sera instruida por esta Superintendencia en la parte resolutiva
de la presente controversia.

8°.  Que, de acuerdo con la presentacién de
Ecoinversol Chile SpA, ésta estaria en desacuerdo con el plazo informado para el desarrollo
de las Obras Adicionales especificadas en el ICC del PMGD Don Nicolas, dado que, segun
el Reclamante, el plazo seria excesivo y no se encontraria justificado conforme la dimension
y alcances de las obras contempladas. Asimismo, la Reclamante resalta que los plazos
tampoco fueron desglosados y respaldados en el respectivo Cronograma de Ejecucién de
Obras Adicionales, Adecuaciones y Ajustes, conforme la instancia reglamentaria respectiva.

En relacién con este punto, corresponde sefalar que los plazos de ejecucion deben estar
definidos en el respectivo Cronograma de Ejecucién de las Obras Adicionales,
Adecuaciones vy Ajustes, el cual debe presentarse junto al ICC, en conformidad con lo
establecido en el articulo 58° del D.S. N°88, de 2019, el cual debera acordarse entre las
partes conforme lo establecido en el articulo 91° del Reglamento, lo cual implica que
la Empresa Distribuidora debera presentar en el ICC no solo el plazo total establecido para
el desarrollo de las Obras Adicionales, Adecuaciones y Ajustes, sino que deberé presentar
ademas un cronograma de ejecucion de estas, el cual debera ser coherente con el plan de
obras a ejecutar, indicando las etapas definidas para el proyecto a realizar en las redes de
distribucion, incluida la cantidad de zonas de trabajo y los tiempos de ejecucion
considerados para cada una de las zonas definidas, a fin de que el Interesado dé
manifestacion de conformidad de este, o bien la necesidad de realizar modificaciones, las
cuales deberan presentarse por el Interesado como observaciones.

En atencion a los antecedentes aportados, esta Superintendencia ha constatado que la
Empresa Distribuidora no habria cumplido integramente con la entrega del ICC en la
instancia regulada para dicho proposito, pese a esta entregar los plazos totales de
implementacion de las obras, el cual corresponde a 20,5 meses para un refuerzo de 5 km,
considerando que ENEL S.A. omite la entrega del Cronograma de ejecucion de las Obras
Adicionales, Adecuaciones y Ajustes del PMGD Don Nicolas, que de acuerdo al articulo 58°
del D.S. N°88, es parte de la entrega del Informe de Criterios de Conexion.

4 Resuelve controversia presentara por Trivento SpA en contra de CGE S.A. en relacion con el PMGD Escorial.
5 Resuelve controversia presentara por Feye Law SpA en contra de Chilquinta Distribuciéon S.A. en relacién con el PMGD Invicto Tabolango I.
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Sin perjuicio de lo anterior, a raiz del reclamo presentado, la Empresa Distribuidora present6
un Cronograma de Ejecucién de Obras para el PMGD Don Nicolas, manteniendo el plazo
informado en el ICC y su actualizacion.

Figura 8. Cronograma de Ejecucién de Obras del PMGD Don Nicolas. (fuente: Ingreso SEC N°251124 de fecha
05.01.23).
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Ahora bien, de acuerdo a los antecedentes presentados, esta Superintendencia ha
constatado que tanto el ICC de fecha 12 de junio de 2023 y la actualizacién de este
entregado con fecha 08 de septiembre de 2023, establecen un plazo de 20,5 meses para
la ejecucion de las obras adicionales, plazo que incluye la obtenciéon de las respectivas
aprobaciones de los permisos por las entidades correspondientes, tales como el Ministerio
de Obras Publicas, Municipalidades u otros, de acuerdo al cronograma presentado en
ambas oportunidades.

Considerando lo anterior, esta Superintendencia considera que, presentadas las
observaciones por parte de Ecoinversol Chile SpA respecto de los plazos de ejecucién de
las obras adicionales del PMGD Don Nicolas, estas no han sido respondidas en el ICC o
en su actualizacién, ni en la respuesta presentada ante esta Superintendencia en el
Considerando 5° de la presente resolucién, en consecuencia, esta incumple con lo
establecido en el articulo 91° del D.S. N°88.

En consecuencia, a juicio de esta Superintendencia, los plazos de ejecuciéon de las obras
adicionales consideradas para la conexién del PMGD Don Nicolds no han sido
suficientemente justificados por ENEL S.A., por lo que corresponde que la Concesionaria
entregue el detalle de las consideraciones tomadas para la elaboracién del Cronograma de
Ejecucion de Obras Adicionales presentado, entregando mayor detalle de las actividades
contenidas en las zonas de trabajo consideradas para la realizacion de las obras
adicionales, que den fundamento a la proyeccion de los plazos definidos previamente, lo
cual debera realizarse en conformidad a las instrucciones que impartird esta
Superintendencia en la parte resolutiva de la presente resolucion.

9°.  Por otra parte, Ecoinversol Chile SpA
reclama que la Empresa Distribuidora no habria la actualizacion del Cronograma de
Ejecucion del Proyecto teniendo en consideracion los retrasos incurridos por ENEL S.A. en
la obtencion de respuesta a las observaciones presentadas a los costos de conexion del
PMGD Don Nicolas.

Se debe tener presente que, de acuerdo con las disposiciones del articulo 44° del
Reglamento, el Cronograma de Ejecucion del Proyecto corresponde a los plazos previstos
para la obtencion de los permisos ambientales y sectoriales necesarios asi como también
al plazo para obtener la resolucion que dé cuenta de su Declaracion en Construccion ante
la Comision Nacional de Energia, en adelante (“Comisidn”), hitos cuya gestion recae en el

Ve B° SSKF JSF/ JCC/ JCS/ NWM 47/50

https://wW http.sec.cl/timesM gl obal /i ngPDF.|sp?pa=3569845&pd=3941153&pc=1947500

Direccion: Avenida Bernardo O’Higgins 1465 — Santiago Downtown, Santiago Chile - www.sec.cl



r 8 |
e
RESOLUCI ON EXENTA ELECTRONI CA N° 23653 —

SUPERINTENDENCIA DE ELECTRICIDAD

Santiago, 22 de Febrero de 2024 ¥ COMBUSTIBLES

Propietario del PMGD, quien debe informar el cumplimiento o avance de las gestiones
sefialadas, cuyos plazos contaran a partir de manifestacion de conformidad del ICC.

En este sentido, considerando los argumentos presentados por Ecoinversol Chile SpA,
dado que el proceso de conexion del PMGD Don Nicolds aun no posee una manifestacion
de conformidad de su ICC, no es procedente la solicitud de Ecoinversol Chile SpA, toda vez
que los plazos comenzaran a contabilizarse a partir de la manifestacion de conformidad, los
cuales no podran superar los maximos establecidos en el mismo articulo 44° del D.S. N°88.

10°. En virtud de todo lo anterior, a juicio de esta
Superintendencia, considerando las observaciones presentadas por Ecoinversol Chile SpA
en conjunto con los antecedentes presentados por ENEL S.A., es posible constatar una
deficiencia en el proceso de conexion del PMGD Don Nicolads, que afecté su normal
desarrollo e invalida su Informe de Costos de Conexion, siendo procedente la revaluacion
de los costos de conexion consignados en el ICC del proyecto, conforme las indicaciones
gue presentara esta Superintendencia en la seccion resolutiva de la presente controversia.

Asimismo, de acuerdo con el andlisis realizado en el Considerando 7° de la presente, el
Cronograma de Ejecucion de las Obras de Conexion del PMGD Don Nicolas, debera ser
revaluado y justificado para ser procedente, considerando que la Empresa Distribuidora no
entrega suficientes fundamentos respecto a la gjecucion de las partidas de construccién de
las Obras Adicionales. Pese lo anterior, en vista de lo dispuesto en el Considerando 8° de
esta Resolucién, no es procedente actualizar el Cronograma de Ejecucién del Proyecto
dado que los plazos requeridos en el articulo 44° del D.S. N°88 cuentan a partir de
Manifestada la Conformidad del ICC, etapa que no ha sido cumplida aun por el proceso de
conexiéon del PMGD Don Nicolas.

RESUELVO:

1°.  Que, ha lugar a la controversia presentada
por la empresa Ecoinversol Chile SpA en contra de Enel Distribucién Chile S.A., en cuanto
esta Superintendencia ha constatado deficiencias en la cuantificacion y justificacion de
algunos costos de conexion del PMGD Don Nicolas, conforme a las argumentaciones
presentadas por esta Superintendencia en los Considerando 7° y 10° de la presente
controversia.

2°  Que, ha lugar_a la controversia presentada
por Ecoinversol Chile SpA en contra de Enel Distribucién Chile S.A. en relacion con los
plazos de ejecucion de las Obras Adicionales, teniendo en vista que la Concesionaria no
acordé los plazos de ejecucion conforme lo establecido en el articulo 91° del D.S. N°88 ni
presento justificacion de los plazos considerados en la ejecucién de las Obras Adicionales
conforme la magnitud del impacto del desarrollo de las mismas.

Asimismo, esta Superintendencia ha constatado
gue la Concesionaria no realizé la entrega del respectivo Cronograma de ejecucion de las
Obras Adicionales, Adecuaciones y Ajustes conforme la instancia y el medio establecido en
el literal c) del articulo 59° del Reglamento. Lo anterior, es conforme lo indicado en el
Considerando 8° de la presente resolucion.

3°  Que, no halugar la solicitud presentada por
Ecoinversol Chile SpA en relacion con la posibilidad de ajustar el Cronograma de Ejecucion
del Proyecto de acuerdo con el requerimiento establecido en el articulo 44° del D.S. N°88,
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toda vez que los plazos considerados en dicho cronograma, de acuerdo con lo indicado en
el articulo referido, deberan considerarse a partir de la manifestacion de conformidad del
ICC, hito que a la fecha no ha podido resolverse, considerando las discrepancias existentes
respecto a los costos y plazos de ejecucion de las obras adicionales. Lo anterior, es
sustentado conforme lo indicado en el Considerando 9° de la presente resolucion.

4°.  Que, en atencién a la comunicacién que
realizé la Empresa Distribuidora informando el descarte del proyecto PMGD Don Nicolas, y
en virtud de lo dispuesto en el articulo 123° del D.S. N°88, segun el cual los plazos
establecidos en dicho reglamento quedaran suspendidos mientras la Superintendencia no
resuelva el reclamo, en los casos que corresponda, se declara improcedente el descarte
del PMGD Don Nicolas realizado por la Empresa Distribuidora con fecha 12 de octubre de
2023. En consecuencia, este mantiene vigencia, en espera de la actualizacion de su ICC,
conforme las medidas que instruird esta Superintendencia en el Resuelvo 5° de la presente
controversia.

5%, Que, en virtud de Ilo anterior, esta
Superintendencia, en virtud de lo establecido en los articulos 121° y siguientes del D.S.
N°88, y en el numeral 36° del articulo 3° de la Ley N°18.410, con el objeto de subsanar las
deficiencias del proceso de conexion N°1.865, instruye las siguientes medidas:

(). Se instruye a la Empresa Distribuidora a revaluar todos los costos de conexion
asociados al PMGD Don Nicolas, incorporando planos de disposicién general y de
las estructuras tipicas que den cuenta del estandar constructivo utilizado en la red
de distribucion Liray (S/E Batuco).

Asi también, se requiere a la Empresa Distribuidora entregar un Plan de Maniobras
gue justifique las actividades asociadas a la implementacién de las Obras
Adicionales del PMGD previsto a ser conectado, que no se encuentren
contemplado en el VNR de las Empresas Distribuidora, para cada segmento de la
red de distribucion Liray (S/E Batuco).

Asimismo, se instruye a la Concesionaria hacer entrega de las cotizaciones,
facturas o boletas que justifiguen aquellas actividades que no estén asociadas a
VNR.

Por otra parte, se instruye a la Empresa Distribuidora actualizar el Cronograma de
Ejecucion de Obras del PMGD Don Nicolas contemplando las disposiciones del
articulo 3-39 de la NTCO, de 2024.

Lo anterior debera ser informado a Ecoinversol Chile SpA en un plazo no mayor
a 25 dias habiles contados a partir de notificado la presente Resolucién,
entregando copia de los antecedentes a este Servicio mediante ingreso a Oficina
de Partes de esta Superintendencia (https://wlhttp.sec.cl/OPVirtual/), con copia a
la casilla infouernc@sec.cl, indicando en el asunto, como referencia el nimero de
Caso Times N°1947500.

(ii). De acuerdo con las disposiciones del articulo 62° del Reglamento, se instruye a la
empresa Ecoinversol Chile SpA a presentar el Formulario N°15 de “Conformidad
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del ICC”, en un plazo no mayor a 15 dias habiles de notificada la entrega del
punto (ii) del presente resuelvo.

Lo anterior debera ser copiado a este Servicio mediante ingreso a Oficina de
Partes de esta Superintendencia (https://wlhttp.sec.cl/OPVirtual/), con copia a la
casilla infouernc@sec.cl, indicando en el asunto, como referencia el nUmero de
Caso Times N°1947500.

6°. Que, una vez cumplida la instruccion
sefalada en el punto (i) del Resuelvo 5°, se instruye a ENEL S.A. a dejar sin efecto la
medida provisional instruida en Oficio Ordinario Electronico N°202.678, de fecha 04 de
diciembre de 2023, debiendo ENEL S.A. notificar de ello a los todos los PMGD afectados,
que se encuentren asociados al alimentador Liray (S/E Batuco), en un plazo de 5 dias
habiles, con copia _a la casilla_infouernc@sec.cl, indicando en el asunto, como
referencia, el niimero de Caso Times N°1947500.

7°.  De acuerdo con lo dispuesto en los articulos
18 Ay 19 de la Ley N°18.410, esta resolucién podra ser impugnada interponiendo dentro
de cinco dias habiles un recurso de reposicibn ante esta Superintendencia y/o de
reclamacion, dentro de diez dias habiles ante la Corte de Apelaciones que corresponda. La
interposicién del recurso de reposicibn se deberd realizar en las oficinas de la
Superintendencia o a través de Oficina de Partes Virtual. La presentacion del recurso
suspenderd el plazo de 10 dias para reclamar de ilegalidad ante los tribunales de justicia.
Sera responsabilidad del afectado acreditar ante esta Superintendencia el hecho de
haberse interpuesto la reclamacion judicial referida, acompafiando copia del escrito en que
conste el timbre o cargo estampado por la Corte de Apelaciones ante la cual se dedujo el
recurso.
En el caso de presentar un recurso de reposiciéon
ante esta Superintendencia, favor remitir copia en dicho acto, a la casilla uernc@sec.cl en
el mismo plazo sefialado, indicando como referencia el nimero de Caso Times 1947500.

ANOTESE, NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE.

MARIANO CORRAL GONZALEZ
Superintendente de Electricidad y Combustibles (S)

Distribucién:

Representante legal de Ecoinversol Chile SpA.
Representante legal de Enel Distribucién Chile S.A.
Transparencia Activa.

Gabinete.

Division de Juridica.

Unidad de Sostenibilidad Energética.

Oficina de Partes.

Firmado digitalmente por
MARIANO CORRAL GONZALEZ
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